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Resumo

Apoiado na hipotese de que uma pedagogia interativa, fundada na interacéo verbal
entre os alunos, poderia facilitar a aprendizagem do filosofar, o projeto “Praticas
Dialégicas para o Ensino da Filosofia”, desenvolvido no ambito do PIBID em Filosofia
da UFMA, propde-se investigar e analisar as condicbes de possibilidade de uma
verdadeira confrontacdo filoséfica pelo didlogo, com o objetivo de desenvolver um
referencial didatico-metodolégico para a aplicacdo de préaticas dialégicas no
processo de ensino-aprendizagem da filosofia no Ensino Médio. A nossa avaliacao
da realizacdo desse projeto é que o0 mesmo alcancou, com boa dose de éxito, os
objetivos definidos na sua proposta, tanto 0s gerais quanto os especificos.
Destacamos especialmente o desenvolvimento de uma ferramenta didatico-
metodologica para o ensino de filosofia, nivel médio, envolvendo o didlogo
argumentativo, os “seminarios socraticos”, amplamente aplicavel na pratica escolar
mesmo diante dos problemas tdo conhecidos presentes na educacédo brasileira, em
particular, a falta de recursos e o niumero excessivo de alunos em uma mesma sala
de aula. Nesse sentido, péde-se comprovar que a aplicagdo dos “seminarios
socraticos” pode contribuir decisivamente no processo ensino-aprendizagem da
Filosofia, na medida em que a sua pratica maximiza a participacdo dos alunos, ao
criar uma comunidade de investigacdo, oferece ocasibes para leituras criticas de
textos, desenvolve o pensamento critico, a resolucdo de problemas e as habilidades
de fala e escuta, e, principalmente, ensina o respeito por diferentes ideias, pessoas
e praticas.
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Abstract

Supported on the hypothesis that an interactive pedagogy, founded on verbal
interaction among students, could facilitate the learning of philosophizing, the project
"Dialogic practices for the Teaching of Philosophy”, developed in the scope of
UFMA's Philosophy PIBID, it is proposed to investigate and analyze the conditions of
the possibility of a true philosophical confrontation by dialogue, in order to develop an
educational and methodological referential for the application of dialogic practices in
the process of teaching and learning philosophy in high school. Our assessment of
the realization of this project is that it has achieved, with good deal of success, both
general and specific objectives that were defined in its proposal. It is especially
highlighted the development of a didactic-methodological tool for the philosophy
teaching, mid-level, involving the argumentative dialogue, the "Socratic seminars”,
widely applicable in school practice, even in the face of the well-known problems
present in Brazilian education, in particular, the lack of resources and the excessive
number of students in the same classroom. In this sense, it could be proved that the
application of the "Socratic seminars" can decisively contribute in the Philosophy
teaching process, in the extent that its practice maximizes the participation of the
students, when creating a research community, offers occasions for critical reading
texts, develops critical thinking, problem solving and speaking and listening skills,
and, most importantly, teaches the respect for different ideas, people and practices.

Keywords: PIBID. Dialogic practices. Teaching. Learning. Philosophy.

Resumen

Apoyadoem elhipétesis de que una pedagogiainteractiva, basadaenlainteraccion
verbal entre losestudiantes, podria facilitar elaprendizaje de
lafilosofia,elproyectopracticas  dialégicas para laensefianza de  filosofia,
desarrolladoenambito de PIBID enfilosofiadel UFMA, se propone investigar y
analizarlas condiciones de posibilidad de una verdaderaconfrontacion filosofica por
el dialogo, conel objetivo de desarrollarun marco educativo y metodologico para
laaplicacion de laspracticas dialdgicas enelproceso de ensefianza-aprendizaje de
lafilosofiaenlaescuela secundaria.Nuestraevaluacion de larealizacion de este
proyecto es que se ha logrado, con bastante éxito, los objetivos
establecidosensupropuesta, tanto generales como especificos.Especialmente
destacado eldesarrollo de una herramientadidactica-metodolégica para laensefianza
de lafilosofia, de nivelmedio, que implica el didlogo argumentativo, "seminarios
socraticos", de amplia aplicacibnenlapractica escolar ante los problemas
conocidosenlaeducacionbrasilefia, en particular, falta de recursos y elexcesivo
namero de estudiantesenlamisma aula.En este sentido, se pudo demostrar que
laaplicacion de los "seminarios socraticos" puede contribuir de manera decisiva
enelproceso de ensefianza de lafilosofiaenla medida en que supractica maximiza
participacion de losestudiantes al crear una comunidad de investigacion,
proporcionar ocasiones para lecturas criticas textos, desarrollarelpensamiento
critico, resolucion de problemas y habilidades de hablar y escuchar, y, sobre todo,
ensefarrespeto por las diferentes ideas, personas y practicas.

Palabras clave: PIBID. Préacticas dialégicas. Educacion. Aprendizaje. Filosofia.
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1 INTRODUCAO

Pensar a relacdo entre filosofia e educacdo nos remete a prépria tradicao
da filosofia enquanto atitude contemplativa e critico-formadora da realidade ético —
politica. O didlogo produtivo entre ambas expressa na atualidade uma pluralidade de
guestdes que envolvem néo apenas a analise sobre a formacao dos seres humanos
em um contexto de sociedades complexas, mas também privilegia a formulacdo de
questionamentos mais especificos sobre o processo de ensino aprendizagem,
dentre eles aquele que contempla o ensino da filosofia em nivel médio.

A historia do ensino da filosofia no ambito do Ensino Médio no Brasil nos
revela que ndo é apenas suficiente exaltarmos sua importancia na formacdo da
educacdo basica, mediante a discriminacdo tedrica de suas competéncias e
habilidades, mas coloca, sobretudo, o compromisso de problematizar a desenvoltura
do seu exercicio, atentando-se para sua identidade, seus objetivos, seu fazer.

Nesse sentido, a proposta de uma discussédo tedrico-metodoldgica sobre
0 seu fazer se impde pela necessidade de consolidarmos a importancia do seu
ensino ultrapassando as fronteiras de uma imposicdo de conteddos pré-
estabelecidos provenientes da Histéria da Filosofia e ressignificando, pelo exercicio
do didlogo e pela praxis da conversacdo argumentativa, a construcdo de habilidades
e competéncias para o ensino e aprendizagem do filosofar em nivel médio.

A conquista de um ensino de filosofia eficiente devidamente
comprometido com a ética, a autonomia intelectual e o posicionamento critico
depende, no entanto de diferentes variaveis, dentre as quais destaca-se, além da
melhoria da graduacéo nas Instituicdes de Ensino Superior (definindo melhor o perfil
do graduando e do graduado na licenciatura em filosofia) e da expansédo da pés-
graduacdo, o compromisso permanente com as discussdes que envolvem o
cotidiano do ensino de filosofia das escolas estimulando-nos a problematizar, discutir
alternativas de conteudo, propostas didatico-metodoldgicas e ainda a pertinéncia do
ensino da filosofia na instituicdo escolar.

No Maranhdo, um dos estados pioneiros na implantacéo da filosofia como
disciplina na rede publica de Ensino Fundamental e Médio, o cenario da realidade
educacional no tocante a filosofia tem revelado, por um lado, avangos significativos

e, por outro uma quietude silenciosa. Se em muitas situagdes constatamos a real
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contribuicdo da filosofia auxiliando no desenvolvimento de habilidades que integram
0 aluno no universo da escola, da sociedade e do mundo como um ser
biopsicossocial, noutras constatamos a reproducdo de um processo ensino-
aprendizagem doutrinario e enrijecido em paradigmas arcaicos, carentes de
autonomia e emancipacéo critica. O ensino da filosofia ndo pode restringir-se a uma
exposi¢cdo de conteudos isolados, carentes de mediacdes critico-reflexivas. Por isso,
reivindicar e valorizar sua pratica na formacdo da educacéo basica ndo se reduz a
conquista politico-educacional expressa por sua inser¢cao obrigatoria nos curriculos,
mas implica problematizar e propor alternativas tedrico-metodoldgicas para o

desenvolvimento do ensino da filosofia.
2 DIALOGO FILOSOFICO E PRAXIS EDUCATIVA

Nas escolas filosoficas da Antiguidade, assim como entre os filésofos que
foram professores (p.ex., Kant, Hegel, Nietzsche, etc.), o didlogo argumentativo, na
forma de uma interpelacéo reciproca entre mestre e “discipulos”, foi, por exceléncia,
0 meio de transmissédo de ideias: Socrates e Epiteto, por exemplo, ndo escreveram
nenhum livro e Platdo, ao que parece, possuia uma doutrina oral diferente de sua
obra escrita.

No que diz respeito a filosofia como disciplina escolar instituida, o
dialogo argumentativo parece também possuir uma grande importancia. Pelo menos
€ 0 que deixa entender as orientacdes estabelecidas pelos PCNs referentes ao
ensino de Filosofia no Ensino Médio onde se afirma que a competéncia e habilidade
de “debater, tomando uma posi¢ao, defendendo-a argumentativamente e mudando
de posicdo em face de argumentos mais consistentes” € uma espécie de
‘competéncia-sintese” de todas as competéncias previstas para serem
desenvolvidas pelos alunos através das aulas de filosofia (BRASIL, 2000, p. 61).

Além disso, a representacdo comum do que seria ou deveria ser uma
“‘boa” aula de filosofia presente no imaginario de professores e alunos inclui, quase
sempre, a referéncia a uma aula onde ha didlogo, debate ou discusséo, envolvendo
tanto o professor e os alunos, qguanto os alunos entre si.

Entretanto, na pratica, tudo se passa como se o dialogo argumentativo
tivesse um papel secundario em Filosofia e em seu ensino. Na formagdo dos

estudantes, e também na dos professores, aprende-se essencialmente a se fazer
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dissertacdes e muito pouco a falar filosoficamente diante de um publico ou a dialogar
filosoficamente sobre uma questdo. Um exemplo disso é a inexisténcia, nos
curriculos de Licenciatura em Filosofia, de disciplinas pedagdgicas tratando
especificamente sobre o dialogo argumentativo como mediador de praticas
educativas. Da mesma forma, os manuais especializados séo férteis em conselhos
metodoldgicos aos professores e alunos no que diz respeito as atividades escritas
(dissertacdo, comentario do texto, etc.), mas praticamente mudos em relacdo ao
debate filosofico em sala. E o mesmo acontece no ambito da pesquisa em didatica
da filosofia onde, contrariamente a pratica escrita, sdo raros os trabalhos e artigos
referentes ao ensino dialdgico.

E, no entanto, parece haver um consenso entre 0s psicologos sociais e
pedagogos que a ‘interacdo”, notadamente a verbal, pode ser fonte de
aprendizagem®. Estudos nessa area mostram que as criancas e os adolescentes sdo
capazes de descobrir, discutindo entre eles sob a direcdo de um adulto, no¢des que
nenhum deles dominava antes da interacdo e que se a interacdo € prolongada por
atividades verbais de tomada de consciéncia e retorno reflexivo sobre as atividades
mentais, em especial aquelas que permitiram alcancar o objetivo, a transferéncia das
aquisicoes, isto é, a capacidade de descontextualizar e contextualizar necessaria
para estabelecer a aprendizagem, é reforcada. E bem verdade que nem toda
interacdo verbal leva por si ao desenvolvimento intelectual da crianca e do
adolescente, mas ndo ha duvidas de que ela pode contribuir. De modo que se a
confrontacdo entre pares tem o poder de produzir conhecimento, o debate em
classe, desde que organizado a este fim, isto é, desde que filoséfico, se mostra
como uma ferramenta pedagdégica fundamental e proeminente sobre todas as outras
para o ensino da filosofia.

Além disso, uma pedagogia do didlogo filoséfico possui uma legitimidade
ética e politica fundada sobre a maneira pela qual o ensino filoséfico cumpre
especificamente as finalidades atribuidas a escola.

Uma interagdo escolar entre pessoas, quando situada num nivel filosdfico,
€ um elemento estruturante de socializacdo do individuo: a abertura a “comunidade

de espiritos” implica, com efeito, a escuta, ou seja, o levar em conta a forga de

*Nos apoiamos aqui especialmente no trabalho de Lev Vygotsky (1991) e Jean Piaget e Inhelder
(1982).
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convicgéo do discurso refletido do outro, a tolerancia, a interagédo verbal regrada, a
busca por fundamentos comuns, etc.

Mas o dialogo filoséfico ndo possui apenas a funcdo de regular
racionalmente as relagbes humanas dos alunos e o professor e entre eles mesmos,
ele também é produtor de humanizacdo na medida em que cada aluno é levado a se
posicionar, enquanto pessoa, em relacdo aos problemas existenciais, fundadores da
interrogacdo humana.

Por fim, além da funcdo socializante e humanizadora, o dialogo filoséfico
prepara o aluno para a cidadania. De fato, ndo existe regime democratico sem o
direito de expressdo e sem discussédo pluralista e tampouco democracia sem
argumentacdo. Na medida em que o didlogo filosofico exige que se convenca
racionalmente e ndo demagogicamente, ele aparece como um salvaguarda contra
toda espécie de corporativismo, de integralismo, de fanatismo, de totalitarismo e de
preconceitos.

N&o se pretende contestar com iSSO que Seja preciso ensinar n0ssos
alunos a escrever, a construir textos filoséficos, mas nos parece claro, por outro
lado, que a fala filoséfica tampouco se improvisa e deve também ser aprendida.
Nesse sentido, é preciso que aqueles que chamamos “mestres” saibam ensina-la, e
0 que se nota é que ndo sdo apenas os alunos que séo privados de uma formacao
filosofica do didlogo argumentativo, mas também os futuros professores que ndo séo

adequadamente instruidos na arte de ensinar a filosofar dialogicamente.
3 O PROJETO

O projeto “Praticas Dialdgicas para o Ensino da Filosofia” realizado no
ambito do PIBID em Filosofia da UFMA foi pensado com a intencdo justamente de
enfrentar essa questdo. Entre os objetivos do projeto destacam-se:

a) analisar e investigar a utlizacdo do didlogo argumentativo como
proposta didatico — metodolégica para o ensino de filosofia, nivel
médio, considerando a tradig&o filoséfica sobre o tema;

b) organizar um referencial didatico-metodolégico para o ensino de
filosofia, nivel médio, baseado no recurso e aplicacdo tedrico-

metodoldgica do didlogo argumentativo;
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c) desenvolver préticas de carater dialégico para aplicagdo como recurso
didatico no processo de ensino-aprendizagem da filosofia no Ensino
Médio.

O projeto teve inicio no 1° semestre de 2014. As atividades desenvolvidas
no projeto envolveram, em média, 30 alunos e trés supervisores de duas escolas de
Sao Luis: CEEFM Profa. Dayse Galvdo de Sousa e o CEM Liceu Maranhense
(LICEU). Nos primeiros meses, as atividades se concentraram na UFMA, em
encontros com a presenca dos bolsistas, supervisores e coordenadores. Essa
primeira etapa se concentrou na pesquisa bibliografica e na realizacéo de oficinas de
leitura e discusséo para a andlise e estudo dos referenciais teéricos selecionados.

Apés a pesquisa bibliografica e da realizacdo de oficinas de leitura e
discussdo realizou-se varios laboratérios metodolégicos com vistas ao
desenvolvimento de dinadmicas didatico metodolégicas envolvendo o dialogo
filosofico. Comegamos por desenvolver um modelo de aplicagdo da ferramenta
pedagdgica denominada Semindrios Socraticos. Esse modelo teve como base a
literatura sobre préaticas analogas encontradas na Suécia, EUA e Alemanha
(Educagdo Popular Sueca e "Sokratiskasamtal", “The Paideia Seminar’, “Great
Books” e “Das SokratischeGesprach” (Didlogos Socraticos)). Depois de comparar a
literatura dessas fontes, reuniu-se 0s elementos que pareceram mais adequados aos
Nnossos propositos em um modelo para servir de referéncia didatica para a sua
aplicacao.

Em seguida, aplicamos o modelo constituido entre os participantes do
projeto buscando analisar e definir as condicbes de possibilidade de uma verdadeira
confrontacdo reflexiva pelo didlogo em uma classe do Ensino Médio, como por
exemplo: o tipo de situacdo favoravel; as regras que devem ser estabelecidas e
respeitadas e os critérios de “filosoficidade” das argumentagdes. Os resultados
desses laboratorios metodolégicos foram compilados em um manual sobre o
seminario socratico que pode ser acessado no Blog do projeto (PIBID UFMA
FILOSOFIA, [2014]).

Em termos gerais, o modelo de seminario socratico desenvolvido consiste
em uma discussdo escolar de uma ou mais questdes onde as opinides dos
participantes sdo, segundo algumas poucas regras preestabelecidas,

compartilhadas, provadas, refutadas e refinadas por meio do didlogo com outros
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participantes visando obter uma compreensdo mais profunda das leis, ideias,

problemas, valores e/ou principios apresentados em um ou mais textos.

4 A APLICAGAO DOS “SEMINARIOS SOCRATICOS” E ALGUNS OBSTACULOS
IDENTIFICADOS

Apos a realizagdo dos Laboratorios Metodolégicos e da construgdo do
modelo de aplicacdo didatica do dialogo filoséfico para o ensino de filosofia que
denominamos “Seminario Socratico”, tratou-se de aplicar essa ferramenta junto as
escolas parceiras no contexto das aulas de filosofia ministradas pelos professores
supervisores participantes do projeto.

A nossa proposta para aplicacdo dos seminarios socraticos foi a de que
0S mesmos deveriam se inserir no contexto das aulas dos professores de forma
complementar ao seu exercicio habitual. De maneira geral, sua aplicacdo se deu ao
término de cada etapa do programa adotado pelos professores e seguiu o roteiro
estabelecido no manual sobre o seminario socratico desenvolvido nos laboratérios
metodoldgicos realizados. Apds a escolha de um texto de um filésofo representativo
do conteudo ministrado até entdo nas aulas dos professores, 0 mesmo era lido e
estudado pelos alunos antes da realizacdo do seminario socratico. No dia marcado
para a realizacdo do seminéario, os alunos eram divididos em dois grupos e
posicionados em dois circulos concéntricos. No circulo interior eram posicionados os
alunos que iriam participar diretamente da atividade e no circulo exterior os que
atuariam como observadores e conselheiros da atuacdo dos primeiros. Uma vez
resolvida a organizacdo da turma, o seminario tinha inicio a partir de uma série de
questdes formuladas pelos bolsistas do PIBID ao grupo de alunos do circulo interior.
Em seguida, os alunos debatiam entre si, sem a intervencado direta dos bolsistas do
PIBID ou do professor supervisor, visando a obtencdo de uma hermenéutica do texto
estudado inteiramente construida por eles. Uma vez que as questdes colocadas
eram consideradas suficientemente exploradas, os bolsistas do PIBID finalizavam o
seminério e agradeciam aos alunos por sua participacdo e resumiam as principais
ideias e conceitos examinados durante a discussao.

Apesar do relativo éxito, essas primeiras experiéncias dos seminarios
socraticos nas turmas das escolas participantes do projeto permitiram aos bolsistas,

professores supervisores e coordenadores identificarem alguns obstaculos que
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ainda precisam ser superados para uma efetiva aplicacdo didatica de préaticas de
carater dialdgico ao estilo do nosso seminario socratico no ensino da filosofia. Entre
esses obstaculos, destacamos a qualidade das questbes formuladas, o nimero de
alunos numa sala de aula e a definicao de critérios de avaliacao.

Em relagdo ao primeiro obstaculo, o grande diferencial dos seminarios
socraticos estd na qualidade e na dindmica das questbes formuladas. Nesse
sentido, “boas” questbes demandam uma certa competéncia e habilidade de
problematizacéo e o que se notou é que tal competéncia e habilidade carece de uma
maior atengdo no préprio contexto da formagéo regular dos estudantes do curso de
licenciatura da UFMA.

Quanto ao segundo obstaculo, o modelo desenvolvido prevé um maximo
de 30 alunos patrticipando efetivamente do seminario socratico. Entretanto, como a
maioria das turmas dos professores supervisores possuem em média 40 alunos
deparamo-nos com a situacao onde parte da turma ficava excluida de participar
efetivamente da atividade, o que dificultava bastante, ndo apenas a organizacao da
atividade, como o préprio gerenciamento da turma do ponto de vista disciplinar e
pedagdgico.

No que diz respeito ao terceiro obstaculo, se a avaliacdo sobre o que se
escreve ja suscita em si diversas questdes, a avaliacdo sobre o que se fala é ainda
muito mais complexa e delicada. O problema central é sobre o que deve ser
avaliado. O grau de participacédo espontanea em sala? Isso pode servir de indicio do
interesse no curso, mas sera que serve como indicio de um espirito filosofico?
Talvez entdo a qualidade filoséfica das intervengdes orais? Mas quais sao 0s
critérios dessa qualidade notadamente filosofica? O que é que constitui a
“filosoficidade” de uma intervencdo argumentativa em sala? Como separar 0s
critérios filosoficos dos nédo filos6ficos? N@o nos arriscamos a avaliar antes a
personalidade do aluno do que o seu pensamento (ex. timidez)? A sermos
influenciados nesse sentido por todas as informacfes ndo verbais que determinam
psicologicamente e sécio politicamente o julgamento?

Do ponto de vista técnico, as questdes também ndo sdo poucas: deve ser
avaliado as intervencdes individuais ou em grupo? Como valorar: analiticamente ou

globalmente? Levando-se em conta o aspecto efémero da oralidade cujo
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desenvolvimento linear ndo pode ser recuperado enquanto cOpia, deve-se utilizar

gravagdes?
5 CONCLUSAO E RESULTADOS ALCANCADOS

Apesar de ainda ndo termos alcancado o éxito desejado no
desenvolvimento de uma prética de carater dialégico para aplicagdo como recurso
didatico no processo de ensino-aprendizagem da filosofia no Ensino Médio,
acreditamos que o modelo de seminarios socraticos desenvolvido até aqui esta no
caminho para isso. Os obstaculos mencionados tém sido discutidos nas reunides de
planejamento envolvendo os participantes do projeto e solucdes estdo sendo
construidas com o objetivo de supera-los, como, por exemplo, a criacdo de uma
tipologia para orientar a formulacdo de questdes e de uma lista de rubricas
avaliativas para orientar a avaliacdo da participacdo dos alunos.

Entre os resultados ja atingidos, previstos no projeto original, destacam-
se:

a) levantamento substancial de referencial tedrico que tem orientado e
servido como base para o planejamento e execucdo das atividades
didatico-metodoldgicas de carater dialdgico que séo aplicadas nas
escolas parceiras;

b) contribuicdo efetiva na formacdo dos graduandos em filosofia
envolvidos no projeto na medida em que mesmo propiciou a articulacéo
entre a educacdo superior em Filosofia com a realidade do Ensino
Médio da educacao basica brasileira;

c) desenvolvimento de uma ferramenta didatico-metodolégica para o
ensino de filosofia, nivel médio, envolvendo o didlogo argumentativo,
os “seminarios socraticos”, amplamente aplicavel na pratica escolar
mesmo diante dos problemas reconhecidamente presentes na
educacédo brasileira, em particular, a falta de recursos e o numero
excessivo de alunos em uma mesma sala de aula;

d) orientacdo e producdo de trabalhos para eventos académicos. A
maioria dos bolsistas que participam no projeto apresentou pelo menos

um trabalho em evento académico.
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Por fim, pdde-se comprovar que a aplicagdo dos “seminarios socraticos”
pode contribuir decisivamente no processo ensino-aprendizagem da Filosofia na
medida em que a sua pratica maximiza a participacdo dos alunos, ao criar uma
comunidade de investigacdo, oferece ocasifes para leituras criticas de textos,
desenvolve o pensamento critico, a resolugcédo de problemas e as habilidades de fala
e escuta, e, principalmente, ensina o respeito por diferentes ideias, pessoas e

praticas.
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