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DAS LIDES OITOCENTISTAS E LEITURAS REPUBLICANAS: o
projeto de nacao de Tobias Barreto entre evolucao e progressot

19TH CENTURY LIDES AND REPUBLICAN READINGS: Tobias
Barreto's nation project between evolution and progress
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RESUMO: Analisamos os contornos de formulacao de uma proje¢ao para o Brasil no interior das
ideias de Tobias Barreto (1839-1889) com énfase nas concep¢oes de evolucao e progresso. Tributario
do pensamento germanico do século dezenove, o pensador sergipano articulou uma critica ao Brasil
Imperial do ponto de vista politico e cultural com fito em um imaginario filosoéfico e cientifico para
a Alemanha poés unificacdo. Dessa maneira, a presenca em suas ideias e obras das nog¢oes de evolucao
e progresso, numa perspectiva cientificista, é o centro de articulacdo de uma projecao reformista
para o Brasil no contexto da circulacdo internacional das ideias no interior da chamada geracao de
1870. Nossos resultados apontam para uma critica da historiografia sobre a chamada “Escola do
Recife” que transpassa a tese do mimetismo ideologico e da dependéncia dos referenciais
estrangeiros europeus ja que a germanofilia tobiatica nao significou uma adesao incondicional ao
pensamento alemao de ent3o.
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ABSTRACT: We analyze the contours of formulating a projection for Brazil within the ideas of
Tobias Barreto (1839-1889) with an emphasis on the concepts of evolution and progress. Tributary
to the Germanic thought of the nineteenth century, the Sergipe thinker articulated a critique of
Imperial Brazil from a political and cultural point of view with a view to a philosophical and scientific
imaginary for post-unification Germany. In this way, the presence in his ideas and works of the
notions of evolution and progress, from a scientific perspective, is the center of articulation of a
reformist projection for Brazil in the context of the international circulation of ideas within the so-
called generation of 1870. Our results point to a criticism of the historiography about the so-called
“Recife School” that goes beyond the thesis of ideological mimicry and dependence on foreign
European references since tobiatic Germanophilia did not mean an unconditional adherence to
German thought at the time.

Keywords: Evolution; Progress; Science; Tobias Barreto (1839-1889).

“Bem pode ser o Brasil muito poético e maravilhoso e
paradisiaco e quem sabe que mais ainda, s6 nao é rico de
talentos, de forcas espirituais, de fatores vivos do progresso
humano”.

(Tobias Barreto, “Monografias em Alemao”, 2012, p. 81).
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CONSIDERACOES PRELIMINARES

Ideias que se converteram em projeto politico, alternativas de solugdes para os
problemas concretos da nossa sociedade a partir de leituras particulares do ideario
estrangeiro. Esse ponto de vista que aqui se defende, aparentemente dado, guarda um
conjunto de pressupostos que nao encontram ponto pacifico na historiografia sobre Tobias
Barreto e a chamada Escola do Recife. Pretendemos aqui explicitar certa “defesa” da tese do
conjunto de ideias que fomentaram esse pretendido projeto de Nacao. Esse projeto de Nacao
encontra sua primeira objecao no fato de que esses intelectuais nao sistematizaram um
programa de governo, nao instituiram um partido politico novo, nao produziram um
movimento de contestacao do status quo ou das estruturas do Estado para além da critica
discursiva, literaria ou juridico-legal. Em outras palavras, os intelectuais reunidos em torno
da Escola do Recife pautaram uma acao naquele mundo através da palavra, escrita e falada,
fundamentada nas suas leituras e recepcao de ideias oriundas de diversos contextos
temporais e espaciais em conflito com a tradicdo de pensamento em que estavam imersos.

O universo dos debates que trataram, sem duavidas, pertencia a um espaco de
circulacao das ideias em um pais limitado pelo alto indice de analfabetismo, uma sociedade
rural numa Nacdo considerada atrasada diante das poténcias imperialistas europeias, os
limiares da razao e pontas de lanca do progresso e evolucao dos saberes, das artes, literatura
e ciéncias. Por certa dialética negativa os nossos intelectuais entendiam o movimento da
Historia, justamente, por uma concepcao de tempo linear, progressivo e cumulativo
(evolutivo). Essa nogao geral era fundamentada pelo que se chama de “ecletismo”, filosofia
consagrada naquele contexto (MERCADANTE, 1972, 154), e bastante popular nos circulos
intelectuais catolicos e conservadores. No entanto, a chamada Geracao de 1870, encontrou
um conjunto de fatores convergentes que possibilitaram o seu reposicionamento na
estrutura social de prestigio intelectual do Império. O chamado “surto de ideias novas”, na
expressao de Silvio Romero, possibilitou a expressao de uma insatisfacio desses jovens
intelectuais para com o seu contexto especifico e também com suas pretensoes de ascensao
social. Esse mecanismo foi bastante bem analisado por Angela Alonso, em sua tese em torno
da Geracao de 1870. Alonso mapeou os circulos intelectuais mais relevantes e o conjunto de
autores e ideias que estruturam um “campo” intelectual demarcado pela dinamica da
autofagia nos campos do polemismo. No caso especifico de Tobias Barreto, é notorio que o
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seu estilo e sua performatividade na imprensa e seus escritos foi profundamente marcado
pelo polémica como método e estilo de intervencao. Esse polemismo era a forma com que
os posicionamentos intelectuais e politicos se efetivaram. Essa vontade de contestacao a
procura de um espaco no universo intelectual brasileiro é exemplarmente denotado no
percurso intelectual de Tobias Barreto com, pelo menos, trés fases distintas. A primeira
marcada pela passagem do ecletismo espiritualista de verve catolica, como apontado, € o
positivismo comteano para o naturalismo de Ernest Haeckel e Ludwig Noiré, em 1869, tendo
como texto emblematico, “Sobre a religido natural de Jules Simon”. A segunda €
caracterizada pelo germanismo defendido por Tobias frente ao predominio da cultura
francesa no Brasil; e, a terceira e dltima, pela defesa de um retorno ao pensamento de
Imannuel Kant, naquele contexto sobrepujado pela forca da presenca de Hegel no campo
filosofico. Para Hermes Lima o germanismo era a erudi¢ao de Tobias fazendo-se arma: “Para
irritar o burgués com uma nota mais ostensiva de superioridade, abria freqiientemente (sic.)
seu luminoso leque de pavao: o germanismo. Um dos periddicos redige-o mesmo em
alemao, o Deutscher Kampfer. Era um luxo, uma extravagancia”s, e, nas palavras do proprio
Tobias: “Ja o declarei com toda franqueza: no presente escrito, a Alemanha € o centro das
minhas operacoes, € o meu ponto de partida, o meu terminus comparationis” (BARRETO,
1990, p. 85).

Em perspectiva, a historiografia sobre a Escola do Recife procurou sistematizar
classificacOes para as adesoes, defesas e posicionamentos de seus integrantes. Ao concerne
a Tobias Barreto, acreditamos que para além dessas classificacOes a caracteristica estrutural
na sua trajetoéria intelectual era o seu projeto de Nacgao. Cabe aqui, agora, esclarecer o que
queremos dizer com “projeto de Nacao” em Tobias Barreto. O sentido aqui de “projeto”
indica o diagnostico daquilo que considerava como os problemas para nosso
desenvolvimento (naquele contexto falava-se claramente em evolucdo e progresso) e a
projecao daquilo que se deveria fazer para superar tais problemas. Ha, portanto, uma
concepcao subentendida de tempo e tempo histérico que retomaremos adiante. No
momento o que é premente destacar é a permanéncia em toda sua trajetéria intelectual e

nos demais integrantes da Escola de uma vontade, certo desejo e defesa, de um conjunto de

3 O Deutscher Kampfer (“Lutador Alemao”) teve vida curta e pouca repercussio. Tobias o produziu em Escada
no interior de Pernambuco. Uma traducdo dos exemplares se encontra em BARRETO, 1990. Cf: LIMA,
Hermes., Op. cit., p. 26.
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ideias e valores que seriam capazes de produzir a transformacdo da sociedade. As
divergéncias e polemicas se estabeleciam, pro vezes, nos elementos mais comezinhos das
ideias mais sutis aos empreendimentos intelectuais mais volumosos e extensos, fossem eles
livros ou pequenos textos em jornais. Nesse aspecto, Tobias Barreto, encontrou sua distin¢ao
naquele ambiente das ideias na Alemanha de Bismarck.

Muito ja se escreveu sobre seu germanismo. E um tema que a historiografia sobre
Tobias e a Escola do Recife nao pode se esquivar. Em muito Tobias Barreto identificou o
Brasil com a Alemanha sob variados prismas. Seu objetivo era estabelecer um certo
espelhamento com a Alemanha unificada e ordenar os elementos culturais e estruturais
capazes de iluminar caminhos para a reforma do Brasil e sua libertacao da cultura francesa,
entendida por ele como decadente. Na segunda metade do século XIX a Alemanha vivia seu
momento de unificacdo sob o comando de Otto Von Bismarck, enquanto o Brasil
abandonava gradualmente, a conta-gotas, a escravidao e o passado “feudal” (LIMA, 1963, p.
116), modernizava-se gradualmente. No entanto, a admiracdo pela Alemanha ganhou
contornos de germanofilia: “Isolou-se em Escada com os olhos fitos em Berlim. Ali acabou
de aprender alemao, sozinho como comecara. Vencedora de guerra, unificada, poderosa e
em plena fase de industrializacdo, a Alemanha, pela voz de Haeckel, acolhera o
evolucionismo ruidosamente” (LIMA, 1963, p. 254-5). Ainda assim o lugar de sua
germanofilia pode ser considerado como um norte para o Brasil. Assim e a partir do contato
com a filosofia alema Tobias comeca a realizar uma critica mais madura e apurada do
positivismo de onde emerge o culturalismo. Cobrindo os seis tltimos anos de sua vida as
suas teses sobre a cultura encontram aqui sua formulacao mais clara e precisa. Segundo
Pedro Calafate “um dos temas mais relevantes da obra de Tobias é certamente o da Cultura,
na linha daquilo a que seus posteriores analistas, com relevo para Miguel Reale e Antonio
Paim viriam a designar como o culturalismo brasileiro” (CALAFATE, 1997, p. 39).

Essa reflexdo de Tobias sobre a cultura demarca uma evolucao intelectual que
culmina com a formulacdo de uma teoria da cultura (CARVALHO, 2002, p. 88). O que
procuramos perceber € a articulacao dessa teoria com as diversas polémicas e posicoes
politicas em que Tobias Barreto se envolveu, ou seja, na infiltracdo de um discurso
pretensamente racional e cientificista de um conjunto de sentimentos e sensibilidades
articuladas pela trajetéria privada e publica de Tobias Barreto. Nos fundamentamos
teoricamente de forma similar ao trabalho de Marion Brepohl de Magalhaes em torno da
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literatura e as experiéncias imperialistas na Africa. Em pesquisa de folego, esta considerou
a literatura como locus privilegiado da analise desse tipo de “infiltracao” dos sentimentos e
sensibilidades na gestao das populacoes em contextos de dominagao violenta. Assim,
naquele caso, a literatura fora percebida como “(...) produtora de sentimentos publicos que
se solidarizam, passo a passo, com a politica” (BREPOHL, 2010, p. 31). De forma similar, o
pensamento de Tobias Barreto se articulou profundamente com essa necessidade de
intervencao no espaco publico/politico de seu tempo, guardadas as devidas proporcoes e
especificidades.

Exemplo da forca dessa perspectiva é o modo com que Tobias entende o crime e sua
superacao na sociedade. Segundo ele ha uma tendéncia inata de alguns para o crime, mas a
inexisténcia ou nao em sociedade serd determinado pela correcdo da natureza pelo
refinamento da cultura, ja que o direito é o desenvolvimento dos costumes, como Tobias faz
em Menores e loucos em direito criminal, trabalho que vem a luz em 1884. Nesse sentido,
no interior da teoria da cultura formulada por Tobias percebe-se que o centro nodal é o seu
interesse pela raiz moral das acoes humanas. De uma maneira geral, a cultura passa a ser
para os culturalistas “um a priori no qual o homem edifica existéncia singular (CARVALHO,
2002, p. 89), tal qual no debate que participaram fervorosamente em torno da superacao ou
nao do crime em sociedade. Por isso, para Tobias Barreto, a cultura seria um modo efetivo
de edificar uma sociedade mais justa e democratica (CARVALHO, 2002, p. 90). Nao a toa
sua critica se mostra em diversos momentos muito dspera diante da condicao do Brasil nesse
momento historico. O criticismo em seu pensamento é um modo de impor desafios numa
tarefa que ele nao abandona desde a “fundacdo” da Escola do Recife até a sua morte:
provocar o movimento, a acao contra o ostracismo intelectual que reinava em seu meio.

Por vezes considera-se que a influéncia de Tobias Barreto transita entre as suas ideias
e 0s seus posicionamentos politicos e pablicos principalmente aos pertencentes a Escola de
Recife. Esse fato suscita, uma vez mais aos nossos olhos, a hipotese da relacao intima em
razao e paixao em sua obra e trajetdria intelectual e publica, ja que também foi Deputado
Provincial. Alguns trabalhos discutem a presenca e forca dessa influéncia até mesmo na
criacao do Codigo Civil de 1916 capitaneado por Clévis Bevilaqua, outro membro tributario
do movimento do Recife, ou como classificamos, um dos herdeiros intelectuais de Tobias
Barreto (FILHO, 1985). Aqui cabe um paréntese. Ao referenciar o pensamento de Hannah
Arendt, Marion Brepohl de Magalhaes destaca a defini¢ao da historia como “tradicao oculta”
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(BREPOHL, 2010, p. 29). De modo semelhante os herdeiros intelectuais de Tobias Barreto
responsaveis pelas diversas interpretacoes, usos e abusos de suas ideias ao longo do Brasil
republicano realizaram duplo movimento. O primeiro de perpetuacao de suas obras e ideias,
e o segundo de ressignificacdes aos contextos em que estavam imersos. E o caso de
Bevildcqua e o Codigo Civil de 1916, de Graca Aranha e a Semana de Arte Moderna de 1922
e de Miguel Reale e o Integralismo (Cf: PRADO, 2010). Assim, a compreensdao da
apropriacao do pensamento de Tobias por seus contemporaneos é elemento latente para a
compreensao de sua obra em seu tempo.

Por fim, nos interessa a relacao entre as condicoes sociais e a sua trajetoria intelectual
influenciou na conformacao de seu pensamento que pode, aos nossos olhos, servir de indicio
para o entendimento das contradicoes e dilemas de uma vida dedicada a pensar e criticar o
Brasil. Como hipétese acreditamos que é elemento determinante no itinerario intelectual de
Tobias Barreto sua vontade de superacao dos determinismos proprios de seu tempo (raca,
localizacao geografica, posicao social) através de ascensao social pela sua capacidade
intelectual. Dessa maneira, a analise se sua retorica cientificista, aos nossos olhos, desvela
estratégias e mecanismos de enunciagao e critica dos saberes ditos modernos, elemento esse
fundamental no processo de circulacdo e apropriacao de ideias no Brasil oitocentista. Como
esse pensamento critico ao Império se converteu em ardil filos6fico e epistemologico de um
pensamento autoritario e conservador é o ponto que procuraremos abordar e explorar
através de uma perspectiva “genética” das apropriacgoes das ideias e obras de Tobias Barreto
e das tensoes que os integrantes da Escola do Recife vivenciaram nas primeiras décadas do

regime republicano.

1.  SOB OS AUSPiCIOS DO INTELECTO EDIFICAR (OUTRA) NACAO

Uma das chaves de leitura sobre a atuacao dos intelectuais brasileiros sob a égide do
Brasil Império se consolidou na historiografia através da critica da cultura do bacharelismo.
Em momento de transicao politica e efervescéncia cultural, os bacharéis ocuparam lugar
central na dinamica de projecao critica sobre os rumos da nacao. Como vimos, os intelectuais
ligados a Escola do Recife, contribuiram com suas projecoes de futuro, ainda que
politicamente os positivistas tenham alcancado o controle primevo da organizacao do

Estado. Assim, a postura da acao dos intelectuais do Recife, em nosso caso Tobias e Romero,
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edificaram uma retoérica polemista, com a qual acreditavam poder alterar a realidade dos
problemas que criticavam. Sob a crenca dessa forma de encarar o poder de suas palavras e
escritos, aponta Roberto Ventura que “Tobias Barreto adotava concep¢ao semelhante a de
Romero e atribuia a pouca eficacia da oposicao politica as falhas de eloqiiéncia (sic.) e
retorica dos parlamentares, como se o discurso fosse capaz de promover, por si sd, as
reformas sociais” (VENTURA, 1991, p. 121-2). Exemplo sintoméatico dessa crenca nos
proprios discursos que preferiam ¢é a defesa de tese de Silvio Romero, realizada em marco
de 1875, na Faculdade de Direito do Recife. Durante a arguicao oral, Romero anunciava a
morte da metafisica. Em depoimento de Tobias, datado de 1881, ha explicacdo da

divergéncia entre os dois na matéria em questao:

Ha4 seis anos, quando o meu nobre amigo Silvio Romero, em uma defesa de
tese na Faculdade de Direito do Recife, afirmou que a metafisica estava morta
e esta assercdo produziu no corpo docente espanto igual ao que teria
produzindo um tiro de revolver que o mogo candidato tivesse disparado
sobre os doutores, ja eu nutria minhas davidas a respeito da defunta, que o
positivismo tinha dado realmente como morta, porém que ainda sentia-se
palpitar. E tanto era que comecei a publicar “Deutscher Kimpfer” um estudo
filosofico, no tinico intuito de mostrar o que havia de exagerado na pretensao
da seita positiva, que entretanto ja hoje s6 tem de positivo, pouco mais que o
nome. O que me pareceu sobremaneira estupendo é que se tivesse tomado
por uma heresia o que ja era de certo modo um atraso (BARRETO, Apud:
MERCADANTE, 1972, p. 34-5).

A causa da divergéncia fica clara a partir do entendimento, de que, antes de ser
Romero o alvo do combate, era uma proposicao positivista que estava em xeque, ou seja, as
ideias precediam, muitas vezes, o portador da mesma. Assim, a critica a sociologia
significava naquele contexto, uma vez mais, criticar o positivismo nesse particular, ja que
viveriamos “no periodo sociolatrico” (BARRETO, 1926a, p. 34). Se o positivismo se
apresentava como novidade no pais e se propagava pelo trabalho de seus partidarios, como
aponta Clovis Bevilaqua: “entre esses emeritos operarios do bem commum, cabe um logar
saliente aos primeiros hastearam no Brazil a bandeira innovadora do positivismo”
(BEVILAQUA, 1883, p. 9), a postura de Tobias é de combate a esses ideblogos e a definicao
de uma ciéncia social era um dos pontos propagados pelo ideario positivista de entao. Em
torno do sucesso do positivismo, Bevildqua relaciona essa recep¢ao com uma caracteristica

de nossa formacao intelectual:
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Nossa capacidade philosophica nunca teve seiva bastante para marmorisar
um systema, nunca foi bastante forte para elevar-se 4 uma creacao original,
nem siquer teve até hoje valor para transformar ou aperfeicoar as
construccoes de sciencia geral que nos chegam do outro lado do Atlantico, e
é a Franca o prisma predilecto atravez do qual vemos a ebulicao das forcas
civilisadoras. S6 agora é que alguns dos que podem levantar mais os olhos,
estdo enchergando a actividade intellectual da Allemanha e da Italia
(BEVILAQUA, 1883, p. 13).

Mas, no Recife a aceitacdo ao positivismo era relativa, ja que: “As tradicoes
litterarias do Recife tornaram-no improprio para a aceitacdo do positivismo mystico”
(BEVILAQUA, 1883, p. 81). Nesse interim, a ciéncia positivista contrastava com a
evolucionista. Havia entdo, uma gradacao entre ciéncias que passavam pela critica de seus
pressupostos. A rejeicao ao positivismo e adesao a ideia de evolucao, com fito na ciéncia da
vida, coloca esse mecanismo em perspectiva. Mas, a percepcdo de uma intuicao
evolucionista, ou seja, a nocdo de que o conjunto de processos do mundo natural a
conformacio das civilizacdes e condicdes de seu funcionamento. E o que se d4, por exemplo,
na analise que Silvio Romero faz do embate especifico entre evolucionismo e positivismo.
Em Doutrina contra Doutrina (1894), ele recorre a essa percepcao evolucionista no
entendimento da emergéncia da democracia e do socialismo na transi¢ao do dezenove para
o século vinte. Vale a pena acompanharmos esse ponto especifico na sua discussao.

Romero, parte do principio de que ha duas grandes desigualdades registradas pela
evolucao humana: as classes,“filhas da histéria”, e as racas, “filhas da natureza” (ROMERO,
2001, p. 77). De forma sintética, o que Romero faz é um o paralelo entre as doutrinas
filosoficas proeminentes naquele contexto entre as elites intelectuais e a defesa de das
formas politicas em debate — democracia e socialismo. Assim, positivismo e evolucionismo
passariam por um embate de ideias e valores em torno de sua “materializacao” no campo
politico. Em seu libelo de defesa do positivismo, Ivan Lins, registrou depoimento
representativo de Gilberto Amado (1887-1969), um dos herdeiros fundamentais das ideias
de Barreto e Romero, incluso entre os pertencentes da Escola do Recife.

No entanto, essa critica corrente de histrionismo e miopia intelectual nao se
sustenta, aos nossos olhos, por conta do elemento retérico. Como apontou José Murilo de
Carvalho, a retérica é uma ferramenta indispensavel para se compreender as dinamicas de
embates e debates intelectuais no contexto desta geracao de transicao entre o Império e a

Republica. Enquanto “chave de leitura” a retoérica, por vezes despreza tanto quanto a
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inteligéncia que: “para o brasileiro, seria antes ornamento e prenda, nao instrumento de
conhecimento e de acao” (CARVALHO, 2000, p. 129).

O cientificismo de Romero e a suas “contingéncias bairristas” — poderiamos dizer
provincianas — em sua retorica é ponto pacifico na historiografia das ideias na crise do
Império. Bem sabemos que a defesa da ciéncia, por parte de Tobias Barreto e da Escola do
Recife, ¢ uma das chaves interpretativas consolidadas ao legado do movimento na historia
intelectual nacional. Mas, no pensamento de Tobias Barreto, os saberes modernos,
especialmente a sociologia, a “ciéncia da alma” ou psicologia e a teologia, nao escaparam da
critica e do crivo da propria ciéncia. Nesses campos bastante amplos de saber em
constituicao e sobre os quais Tobias produziu critica em jornais e polémicas, além dos textos
que compuseram suas obras publicadas em vida, encontramos posicionamentos frente aos
postulados desses saberes e a vontade de pertenca ao conhecimento considerado cientifico
que eles expressavam. Os elementos que compdem suas restricoes a esses saberes colocam
em perspectiva o processo mesmo de consolidacao desses campos que se encontravam em
movimento no seu tempo. Inegavelmente, como ressalta Romero, Tobias “nao admittia elle
a psycologia e a sociologia como sciencias” (ROMERO, 1910, p. 221). Mas, quais as linhas de
articulacdo de sua critica a esses saberes? Acompanhemos os deslocamentos de seu
pensamento e os embates que estavam articulados na sua critica.

Em discurso de formatura, “Idéa do Direito”, pronunciado em 1883 e publicado em
1892 por Romero, mas ja em 1882, na sua dissertacao de concurso expunha sua negacao da
possibilidade tedrica e pratica de uma ciéncia social. Importa destacar que, a critica a
sociologia enunciada e desenvolvida, nas “VariacOes anti-sociologicas”, de modo
sistematico, ja fazia parte de seu pensamento. Tobias compreendia que seu tempo vivenciava
um processo, pelo menos no universo do conhecimento, de “despoetizacao”, efeito dos
progressos cientificos que produziam a desmistificacdo de uma série de saberes. Delimitar
entao, os horizontes que ainda poderiam ser explorados pela ciéncia, era questao tao urgente
quanto expandir ciéncias em desenvolvimento. Por isso, as “Variagdes anti-sociolégicas”
mantém uma logica com a necessidade de depuracao do saber pretensamente cientifico. A
sociologia seria um “postulado do coracao” que “quizera ver na sociedade humana um todo
organico, subordinado, como os demais organismos, a certas e determinadas leis”
(BARRETO, 19264, p. 33).
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Na dissertacao de concurso, que tinha por questao: “Conforma-se com os principios
da ciéncia social a doutrina dos direitos naturais e originarios do homem?”, Tobias
desenvolve dura critica a sociologia, construindo uma reflexao que contrastava postulados
cientificos a um saber em desenvolvimento, evidenciando os paradoxos dessa pretensao de
institucionalizacao e reconhecimento. Assim, ele considera que: “a concepcao da sociologia,
e especialmente a concepcao do direito, ainda hoje entre nos, sao um pedaco de metaphysica,
um resto de mythologia” (BARRETO, 1926b, p. XV). Tobias incluiu “Como introducao” a
Menores e Loucos, a dissertacao do concurso de 1882, na primeira e segunda edicoes (1884,
1886), sendo reproduzidas nas Obras Completas. No texto o paralelo entre o direito e a
sociologia era irresistivel para Tobias, jA que o primeiro se propunha a normatizar a
sociedade e o outro edificar constantes que determinariam causas e efeitos dos fatos sociais.
Havia uma distin¢ao epistemologica, mas também de método. Assim, 0 saber
sociolégico nao possuiria condi¢oes de edificar um método cientifico, limitacao essa imposta
pelo proprio objeto que procurava normatizar. Paradoxo esse indissoluvel, tendo em vista
que a regularidade dos “phenomenos” era ainda insuficiente: “Verdade é que a sociedade,
na qualidade de um organismo de ordem superior, na qualidade, ndo de uma anthitese, mas
de uma continuacdo da natureza, deve ter a sua mecanica; mas essa mecanica, para dizer
tudo em uma s6 palavra, ainda nao encontrou o seu Kepler” (BARRETO, 1926b, p. XVI).
Sem um “Kepler”, a sociologia padecia de um estatuto que nao a definiria como saber

cientifico, existiria como uma aspiracao:

E um fato que a sociedade se desenvolve; porém as leis desse
desenvolvimento nao estdo descobertas, o que importa dizer que a sciencia
social existe ainda apenas como uma aspiracao, e, em taes condicdes, nao
tem, nao pdde ter principios seus, principios proprios, com os quaes possam
conformar-se os direitos, quaesquer direitos do homem (BARRETO, 1926Db,

p. XVI).
E inegavel, que subjaz no texto de Tobias, um confronto entre a sociologia e o direito.
Nesse confronto, a posicao do sergipano € clara: “a sociologia nao se acha no caso de bitolar
pelos seus dados, pelo enunciado de seus problemas, os conceitos de outra qualquer
sciencia” (BARRETO, 1926b, p. XVI). Refutar a sociologia, tinha entao, uma dimensao
politica imanente. Pela ideia de “desenvolvimento” pertencente ao evolucionismo, a
sociologia nao seria ainda uma ciéncia consistente. Isso porque ela nao poderia dar parecer

sobre processos em desenvolvimento, mas apenas de maneira retrospectiva que um dado
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processo poderia ser objeto de investigacao cientifica. Ademais, “o0 homem é um ser
historico, o que vale dizer, que elle é um ser que se desenvolve” (BARRETO, 1926b, p. XVII).

Em suma, o objeto de verificacao cientifica pretendido pela sociologia nao se sustentaria:

O estudo dos phenomenos sociaes, considerados em sua totalidade e
reduzidos 4 unidade logica de uma systematizacao scientifica, daria em
resultado uma monstruosa pantosophia, que é incompativel com as forcas do
espirito humano. Se nem mesmo como sciencia descriptiva, que alias, na
opinido de Haeckel, é uma contradicto in adjecto, a sciencia social nao é
constructivel, pois que ndo pédem ser observados e por isso ndo pddem ser
descriptos todos os phenomenos da sociedade, porque rasao sel-o-hia como
sciencia de principios, como sciencia de leis, que tém de ser induzidas da
observacao completa dos factos a estudar? (BARRETO, 19264, p. 182).
Além da recorréncia, uma vez mais a Haeckel, Tobias nao acreditava que os fatos
sociais poderiam afirmar a existéncia de direitos naturais imutaveis. Se, nas suas palavras,
“nao ha direitos naturaes e originarios” (BARRETO, 19264, p. XIX), é porque o homem é um
ser em desenvolvimento, preso a um processo que ¢ historico, mas inconcluso, fato esse que

tornava a sociologia um saber contraditorio:

E digo mais: a theoria de semelhantes direitos nao é sdmente inharmonisavel
com os referidos pressuppostos, mas até succede que a sua permanencia é
um obstaculo ao desenvolvimento da sociologia. Platao disse: nao ha sciencia
do que passa; a moderna theoria da evolucdo inverteu a proposicao e
redarguio ousada: s6 ha sciencia do que passa, porque a historia sé se occupa
do que passa, e todas as sciencias caminham para tornar-se
preponderantemente historicas (BARRETO, 1926a, p. XIX).

A mudanca na trajetéria de Tobias, entre a dissertacao de concurso e os seus tltimos
trabalhos, é a presenca de Immanuel Kant. Se na dissertacao a concepcao monista do direito
é o ponto de ancoragem e partida de sua reflexao contestatéria da sociologia, o didlogo com
Kant consolidara sua reflexdo em torno do binémio natureza/cultura. Dessa forma, o
“direito é uma transformacao da forca”, principio evolucionista, sobretudo se consideramos
que para o jurista: “os direitos, como taes, quer como condi¢Oes de existencia, quer como
condicOes evolucionaes da vida social, sio da mesma natureza, e sdo-no justamente, porque
sahem da mesma fonte; esta fonte é a sociedade” (BARRETO, 1926a, p. XX ). A confluéncia
entre a dissertacao de concurso ao estudo sobre menores e loucos nao é gratuita. No estudo
de 1887, Tobias insere a sua critica ao Codigo Penal justamente num quadro histérico e
social. O mesmo procedimento € a base para o questionamento frente as possibilidades da

sociologia em tornar-se ciéncia. Nao a toa, Tobias relega a sociologia a “simplesmente um
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producto da especulacao philosophica”, porque “o elemento empirico lhe fallece de todo”
(BARRETO, 19264, p. 106). Entretempo, afronta também a ideia de “determinismo”, base
da especulacao socioldgica, na sua leitura. Para tanto, define sua acepc¢ao de liberdade. Para
Tobias, a liberdade deve ser posta em perspectiva da natureza e suas leis. Assim, as leis da
liberdade sao as mesmas da natureza. Dessa maneira: “a liberdade é humana é um facto de
ordem natural, que tem a sua lei, porém nao se deixa explicar mechanicamente” (BARRETO,
19264, p. 37). Colocam-se em debate as relacoes entre os individuos e a sociedade; ao fundo
a nocao de liberdade estruturando as relacoes sociais. Aqui podemos retomar Comte. No
esforco de objetivacao de um método sociolégico, Comte afirma que, o estudo da moral seria
a dimensao complementar para as aporias que a subjetividade, no caso dos sentimentos,
colocaria ao estudo cientifico da sociedade. O erro elementar dos sociologos seria o da perda
de percepcao do movimento contido nos fatos sociais. Mais que isso, da incapacidade em
converter esses movimentos da sociedade em objetos de analise cientifica. O equivoco, nesse

sentido, seria o da aproximacao da sociologia das ciéncias naturais.

Ahi esté pois a origem do mal. Os sociologos, que em regra sdo espiritos
tomados de admiracao pelos progressos e conquistas das sciencias naturaes,
entendem que nada ha mais facil do que construir a sua sociologia,
applicando-lhe unicamente o methodo naturalistico, isto é, observando e
induzindo. A illusdo é comprehensivel, mas nao desculpavel (BARRETO,

19264, p. 86).
obias critica entdo a transferéncia de métodos e do préprio vocabulario cientifico

Tob t t transfi d tod d bul tif

para o universo social, o que num primeiro olhar nos parece contraditorio. Nas “Variacoes
anti-sociologicas”, Tobias critica ainda o soci6logo e estadista russo Paul von Lilienfeld
(1829-1903). Lilienfeld, nas obras referenciadas por Tobias, e que ele teve acesso pela edicao
alema, Gedanken iiber die Socialwissenschaft der Zukunft (1873-1881), é autor de uma
teoria organica da sociedade, que postula uma concepcao biologica da sociedade. Mas,
Tobias questiona a validade da teoria de Lilienfeld aos olhos da realidade nacional, o que da
mostras de que sua adesao as ideias estrangeiras nao era de forma alguma acritica: “Eu
quizera que Lilienfeld viesse ao Brazil, para ver-se atrapalhado com applicacdo de sua
theoria ao que se observa entre n6s” (BARRETO, 19264, p. 103). Se haveria no pensamento
do sergipano uma adesao mimética as ideias estrangeiras, certamente ela nao era absoluta.

Ao contrario, sua critica passava por um teste reflexivo e as motivacoes as quais sustentavam

a adesao a este ou aquele sistema de ideias nao sao de facil determinacao. No caso, da critica
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aos saberes que aqui chamamos modernos a sociologia ¢é alvo preferencial também porque
se encontrava em ascensao junto aos intelectuais, assumindo a feicdo de uma verdadeira
moda, que Tobias chamou de sociolatria. Mas se a sociedade se constitui como sistema de
regras e normas, por que a sociologia nao teria condicoes de normatizar esse sistema lhe
dando tratamento cientifico? Na realidade, se pensarmos na forca da ideia de movimento e
transformacao ou devir, em Tobias, podemos considerar que a histéria ja cumpriria o papel
do saber cientifico e com maiores qualidades. Assim, no lugar de uma sociologia, Tobias
defende que a historia seria um saber mais efetivo (os modelos invocados por Tobias sao as

obras de Guizot e Herder):

A sociologia, que deste modo nao seria mais do que uma irma bastarda das
velhas historias da civilisacdo e philosophias da historia, nada teria a
apresentar de proprio e novo; poderia até, nas fecundas syntheses de um
Guizot, ou nos prodigiosos fragmentos de um Herder, ir beber muita ideia
que a esclarecesse e chegasse a convencé-la da sua impertinencia

(BARRETO, 19264, p. 80).
O que desqualifica uma vez mais a sociologia como conhecimento é a convic¢ao de
Tobias de que o evolucionismo apresentava maior rigor e forca producente na anéalise de
nossas caracteristicas sociais. Em outras palavras, a histéria natural ja acumulava
progressos e resultados mais consistentes para a compreensao de nossa evolucao social que
a pretensa sociologia moderna. Essa valorizacao do evolucionismo também é mecanismo,
que faz Tobias criticar a psicologia e a teologia, como saberes, principalmente pelos seus
pressupostos, o que o levou a afirmar que no campo das paixoes a fé teria mesmo sofrido

processo de regressao em vez de progresso em seu tempo. Na sua compreensao:

A sociedade é um sujeito, para o qual ha muito que se procura um attributo.
Ela ndo é, nem sera jamais o que Jesus queria que fosse: - a organisagdo do
amor. Ainda nao é tambem, nem ha de ser tdo cédo o que Lorenz Stein e
Hartmann pretendem que ella seja: - a organisacdo do trabalho. Diante,
porém, de semelhantes factos, creio ter descoberto a organisacdo da
hypocrisia (BARRETO, 1926b, p. 30).

O mesmo raciocinio que define a vida através da luta pela sobrevivéncia serve a
definicao das condi¢Oes com que a sociedade se organiza, donde o direito seja 0 mecanismo

criado com o intento de estabelecer o equilibrio das forcas:
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Todo systema de forcas vae atras de um estado de equilibrio; a sociedade é
tambem um systema de forcas, e o estado de direito, para cuja consecucao
ella vive em continua guerra defensiva, empregando meios e manejando
armas, que nao sao sempre forjadas, segundo os rigorosos principios
humanitarios, porém que devem ser sempre efficazes. (BARRETO, 1926b, p.
152).

Excecao seriam os regimes democraticos que substituiriam, no seu entender, a ideia
de sociedade pela de povo. Dessa maneira: “Aos olhos da democracia, — em geral nao existe
sociedade. Este conceito, ella o substitue pelo de povo. O povo é para ella o que é a sociedade
para o socialismo, isto é, o soberano, - ou este se deixe servir pelo Estado, ou sirva-se a si
mesmo” (BARRETO, 19264, p. 87). No entanto, se: “(...) os sociologos ainda sao victimas de
uma illusdo, caracteristica do tempo, quero dizer, a illusao, a mania da lei” (BARRETO,
1926a, p. 95-6), essa ilusdo se manifestaria efetivamente nos esforcos tedricos por
quantificacdo dos fendomenos sociais. Outro erro aos olhos de Tobias: “Os sociologos
costumam por a estatistica & seu servico e allegar que uma tal ou qual regularidade, com que
os numeros funccionam em certas ordens de phenomenos da vida social, ¢ uma prova em
favor da existencia das leis sociologicas” (BARRETO, 1926a, p. 97). Em texto de 1888,
preparado para seu livro Questoes Vigentes de Filosofia e Direito, intitulado “A irreligiao do
futuro”, Tobias critica simultaneamente a sociologia e a religido. O texto é uma resenha
critica ao livro de Jean-Marie Guyau (1854-1888) publicado em 1887, L'Irréligion de
I'Avenir: Etude sociologique, onde Tobias constr6i um raciocinio que ataca a um sb tempo
o universalismo defendido por Guyau ao caracterizar as religioes e 0 mesmo universalismo

presente no seu saber, a sociologia:

Nao assim porém com o retumbante nome — A irreligido do futuro; estudo
sociologico. As duas phrases — irreligido e sociologico — foram de um effeito
prodigioso; a primeira, por conter um certo sabor de impiedade, e a segunda,
por estar de accordo com a folie raisonnante do positivismo, que é hoje o
caracteristico, pelo menos entre nds da semi-cultura frivola e pretensiosa
(BARRETO, 19264, p. 283)

Sabemos da importancia da analise das religides por parte dos positivistas. Logo,
conflui nesse texto a possibilidade de Tobias atacar, uma vez mais, o positivismo e a
sociologia através de um autor considerado positivista tratando de um tema pertinente (o
futuro das religides), ja que: “A ideia de uma physica religiosa, o autor tirou-a visivelmente

da physica social do positivismo”; mas o equivoco da tese de Guyan estaria na sua projecao
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de um futuro de extincao das religiGes, ainda que o sergipano concorde que: “E certo que a
vida da alma vae sendo cada vez mais sobrepujada pela vida da intelligencia e as
necessidades religiosas vao em constante decrescimento”, ainda assim a tese do pensador
francés nao se sustentaria ao se olhar para a histéria das religioes (BARRETO, 19264, p.
307).

Ao analisar o pensamento de Antero de Quental (1842-1891), Fernando Catroga
localiza a sociologia e a metafisica nesse contexto de emergéncia das ciéncias sociais no
século XIX: “Se a sociologia ocupava o lugar supremo na hierarquia das ciéncias,
sintetizando todo o saber cientifico, para além dela, justificando-a, encontrar-se-ia a
compreensao metafisica do devir do ser” (CATROGA, 2001, p. 168). Igualmente, podemos
estender a Tobias Barreto essa tensao entre filosofia (metafisica) e sociologia. Por esse fio
condutor, também € possivel analisar a critica, aos saberes modernos, realizada pelo
sergipano. Assim, na critica da teologia com olhar voltado para a pretensao de previsao do
futuro das religioes, presente na obra de Guyan, desvela-se a mesma tensao entre metafisica
e sociologia, tendo em vista que as projecoes realizadas pelo francés se assentavam numa
leitura do presente em crescente racionalizacdo e laicizacdo das instituicoes. Tobias se
posicionara frontalmente contra o estabelecimento de leis sociolégicas capazes de prever o
futuro. A equacdo que envolvia maior racionalizacdo e esclarecimento da sociedade,
produzindo como resultados o desaparecimento virtual das religies, era, aos seus olhos, um
completo exagero, além de falta de perspectiva historica.

Se, para Tobias “a ciéncia nao poderia renunciar a filosofia”, como aponta Jorge
Carvalho, é inegavel que o pensador nao se furtou de criticar duramente a psicologia e a
teologia como saberes cientificos. Dessa forma, se a sociologia estava relegada a uma
condicao paradoxal, ela se devia em grande medida pelo conjunto de sociélogos e seu esfor¢o
na defesa de uma ciéncia do social. A institucionalizacao e o modus operandi dos soci6logos,
que exerciam pressao para construir uma coesao epistemologica, € outro problema inerente
a pretensao da sociologia em tornar-se ciéncia. Da mesma forma, Tobias realiza uma critica
contundente da Psicologia, saber esse que, ao longo de todo seu itinerario filosofico, a
Psicologia foi entao “sempre rejeitada por Tobias Barreto”, porque era um saber que
“resumia-se a um jogo de palavras desprovidas de senso critico” (NASCIMENTO, 1999, p.
171), na sua percepc¢ao. Outro elemento fundamental para compreender sua rejeicao da
Psicologia é justamente o fato de que seu pensamento é assentado em um materialismo, que
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Jorge Carvalho Nascimento determina como levado as dltimas consequéncias, ja que até
mesmo os fendmenos intelectuais sao produzidos pela matéria (NASCIMENTO, 1999, p.
172). Com a critica a “sciencia da alma”, termo usado por Tobias, surge a possibilidade de
voltar suas criticas tanto a Psicologia quanto a Teologia. Segundo ele, se um “physico” pode
“assegurar-se de uma lei, por forca de experimentos”, o “psychologo” esta subjugado a outro
contexto.

A concepcao de ciéncia estava sob a luz dos métodos dedutivos e indutivos. Assim,
uma ciéncia da alma nao pode se afirmar como ciéncia moderna: “por mais que digam os
descendentes de Descartes, a consciéncia nao pode dar a ultima palavra sobre o que
realmente se passa no fundo da vida moral” (BARRETO, 1926¢, p. 8). Dessa forma, a
psicologia nao possuiria um objeto capaz de condicionar seu saber, fato que nao desmerecia,
aos olhos de Tobias, a autoridade da psicologia sobre determinados fend6menos “internos”.
Em “A sciencia da alma, ainda e sempre contestada”, texto datado de outubro de 1871, o
sergipano declara-se cético em relacao as capacidades da psicologia em desvendar “as
riquezas potenciaes da alma humana”. Mas questiona, justamente, o elemento que da
sustentacdo aos saberes modernos com pretensao cientifica: o método. A psicologia nao
edificara, naquele momento ainda, as ferramentas necessarias para “desvendar” as
estruturas dos processos da “alma”, ao passo que Tobias questionava justamente essa
auséncia e métodos adequados aos postulados que a psicologia almejava sustentar, afinal,
“como penetrar nesses thesouros occultos, entranhados no fundo da vitalidade organica, por
meio da consciéncia?” (BARRETO, 1926c¢, p. 15). Tobias passa entdo a atacar a filosofia
espiritualista, especialmente as figuras de Victor Cousin (1792-1867), Théodore Jouffroy
(1796-1842) e Jean Charles Levéque (1818-1900), representantes do “espiritualismo
cartesiano-catholico”, alvos constantes ao longo de todo texto. Tobias nao faz distinc¢ao entre
os trés pensadores, tomando todos de arremate e criticando-os sobre o rétulo dilatado do
espiritualismo, sem levar em consideracao os embates entre as ideias dos trés filésofos. Sob
os esforcos dos espiritualistas, a critica uma vez mais relaciona a uma essencialidade do pais
de sua elaboracao, no caso, a Franca:

Nao se créa uma sciencia, - € preciso observar, - dando-lhe somente um
methodo e um ponto de partida; maxime, quando ambos desafiam e
provocam a impugnacdo. Previno assim que me tragam pela frente o
aborrecido — je pense, donc je suis, insipida bagatella, com que a Franca, ha
tanto tempo, tem gasto inutilmente a sua seiba philosophica (BARRETO,
1926¢, p. 17).
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O segundo momento do texto é dedicado a critica a Etienne Vacherot (1809-1897) e
sua obra Essais de Philosophie Critique (1864). Segundo Tobias, “propondo-se refutar a
opiniao dos adversarios da psychologia”, Vacherot, que para o sergipano fora “uma especie
de Werther, um suicida psychologico”, primeiramente declara que a alma na percepc¢ao dos
fendmenos tem dupla acdo: “na parte individual e na parte geral de seu ser”; mas reconhece
também a importancia da memoria na “observacao dos factos accidentaes, que atravessam
a vida humana” (BARRETO, 1926c¢, p. 20-1). No entanto, o sergipano vai discordar da
capacidade da memoria, a qual Vacherot atribui o efeito de lancar luz aos fendomenos da alma
e que seriam observados constantemente pela consciéncia, mas nao pela memoria. Por fim,
a introspeccao excessiva da alma paralisaria a sensibilidade das paix6es, outro problema da
reflexao psicolégica. Ao concluir o texto, uma vez mais, Tobias se volta ao espiritualismo,
objetivo primevo da sua critica. Ao sintetizar os pressupostos defendidos pelos fil6sofos
espiritualistas, a saber: “o homem é um ser pensante; e o pensamento s6 péde convir & um
ente espiritual. O cerebro é uma condicdo, nao é uma causa. A alma se vé e se revé na
consciéncia; - ella tem a convic¢ao de nao ser um attributo da materia...” (BARRETO, 1926c,
p. 37).

Assim, o elemento da base desse conjunto de “phantasmas racionaes” se identifica
na ideia da alma, objeto da psicologia. E no que concerne a alma, Tobias a considera um
mito. Como consequéncia: “O defeito capital da psychologia, como sciencia de observacao,
é a falta absoluta de dados para se formarem exactas e profundas previsdes” (BARRETO,
1926¢, p. 32). Como materialista, Tobias recusa aceitar a alma como realidade, como querem
os espiritualistas, ancorados no postulado do cogito cartesiano. Ao final desse trabalho,
Tobias sentencia que o ecletismo espiritualista de Cousin e Jouffroy é um “systema articial,
um filho degenerado da theologia catholica”, o qual devemos superar através da critica
cientifica, essa ultima, “cruelmente imparcial como a natureza” (BARRETO, 1926c¢, p. 47-8).
Da mesma forma se passaria com a teologia, que nao poderia ser considerada uma ciéncia.
Em carta resposta as criticas de Manoel Godofredo Autran, datada de 16 de junho de 1868,
Tobias vai reiterar as criticas feitas a doutrina de Sao Toméas de Aquino, especialmente a
afirmacao da impossibilidade, aos seus olhos, da teologia e da teodiceia nao se constituirem
em ciéncias, tendo por raciocinio os seguintes termos: “Desde que Deus é um objecto de
sentimento, um objecto de amor, elle deixa de ser um objecto de sciencia; pois nada é mais
repugnante ao amor do que a severidade da logica, a frieza do raciocinio. Theologia ou
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theodicéa, a sciencia de Deus é impossivel” (BARRETO, 1926d, p. 4-5). Logo, se a percep¢ao
de Deus é um fato individual ele tampouco se prestaria ao crivo de uma ciéncia, se levarmos
em conta, que para o sergipano a ciéncia € geral e “baseada em principios”, e o “individual,
encarado em si mesmo, nao pertence a sciencia” (BARRETO, 1926d, p. 6). O mesmo
argumento é defendido em texto escrito em latim e publicado em 1870, no jornal A Crenca,
redigido por Silvio Romero no Recife. O texto se intitula “Theologia Rationalis
(Confutatio)”, e nele uma vez mais, Tobias expoe a ideia de Deus sob a perspectiva da
natureza:

O certo é que ou Deus é imanente ao universo €, nesse caso, a teologia, ciéncia
universal, é impossivel, ou esta acima da natureza e supera todo o criado,
entdo de que modo sera percebido, perguntamos, por nossa faculdade, o que
estd acima da natureza e, ainda, acima das mesmas faculdades que sao
naturais?... (BARRETO, 2012a, p. 67).

O que subjaz ao movimento das ideias e criticas de Tobias a teologia é justamente a
afirmacao de que a metafisica moderna se encontrava sob revisao diante da ascensao da
ideia mesma de ciéncia. Os escritos de Tobias estdo carregados por uma forma de
recorréncia constante a historicidade das ideias e é por esse viés que ele conduz
internamente suas criticas aos saberes modernos. Antes de erros de logica, efeitos
linguisticos e retéricos, sua filosofia se concentra na nocao de finitude e relatividade de todo
conhecimento, como ele mesmo declara em apontamentos produzidos para um curso na
Faculdade de Direito em 1885, e intitulado justamente, “Relatividade de todo
Conhecimento”. Como declara Tobias: “Desacreditada a pretensiosa ontologia metaphysica
e quasi nada reduzida a proporcoes de velha mythologia, que tem perdido o seu primitivo
encanto poetico, é explicavel que a ideia da relatividade de todo saber humano viesse
substituir o antigo prejuizo dos principios absolutos e absolutas verdades” (BARRETO,
1926e, p. 425). Os embates de Tobias com os catoélicos renderam muitos artigos em jornais
ao longo de toda sua trajetéria intelectual. O grosso de sua argumentacao se sustentava nos
recentes estudos de exegese biblica, realizados na Alemanha, mas também, como afirma
Marcio Nascimento, na sua leitura de Kant. Em outras palavras, e em sintese: “Tobias
Barreto inaugurou uma linha critica, depois seguida por Tavora e Silvio Romero, que
reinterpretava o repertorio doutrinario iluminista para o cenario nacional no sentido de

combater o catolicismo” (NASCIMENTO, 2010, p. 176).
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Nas famosas “Variagcoes anti-sociolégicas” (1881), Tobias ataca de forma
contundente a capacidade, aos seus olhos, que a religiao potencialmente detinha para criar
ilusdes. Nas suas palavras: “A pequenez das grandes, como a grandeza das pequenas
individualidades, ¢ um paradoxo, apenas toleravel na esphera religiosa, onde o valor das
ideias nao é determinado pela verdade dellas, mas sobretudo pela sua capacidade de illudir
e consolar” (BARRETO, 19264, p. 35). E, uma vez mais, ancora sua reflexao na historicidade
da proépria linguagem que organiza e da forma as ideias, inclusive a de Deus. Dessa maneira,
declara: “Quero crer que Deus, para o commum dos homens, nao passa de uma palavra. Mas
a palavra tambem é uma forca, que nao sé na historia das religioes, porém, ainda em todos
os districtos da historia humana em geral, continiia a representar um importante papel”
(BARRETO, 19264, p. 74). Como bem aponta Jorge Carvalho do Nascimento, a percep¢ao
de Tobias se sedimentava na convicgao de que o aperfeicoamento ao infinito do espirito
humano era uma realidade da modernidade, sendo que a propria “verdade filosofica estar
sempre circunscrita a um determinado contexto historico” (NASCIMENTO, 2010, p. 163). E
os saberes modernos que criticou de maneira ardente — psicologia, sociologia e teologia (a
luz da hermenéutica oitocentista) — no contexto de aproximacao das ciéncias naturais, nao
tinham capacidade de se igualarem a essas ciéncias.

Retomemos o argumento. Como vimos, para Tobias aceitar a sociologia e a
psicologia como ciéncias, significava nao apenas o reconhecimento do status desses saberes
no universo do método cientifico, mas colocar em questao o proprio contexto social de sua
existéncia. Confrontado com a normatividade de uma ciéncia que “coisificava” os fatos e a
acdo humana em sociedade, a op¢ao tobiética era a de negacao dos postulados que feriam a
sua subjetividade e as possibilidades de esgacamento ou ruptura da ordem social, entao de
um pais escravocrata. A teoria evolucionista ao menos lhe dava um horizonte de
possibilidade de luta pela existéncia e com ela a vitoria do mais apto, enquanto que os
saberes da psicologia, sociologia e teologia, muito pouco o diziam a respeito desse horizonte
de possibilidades. Em sintese, e seguindo o apontamento de Candido, “o grande feito do
século XIX foi estabelecer o estudo das ciéncias morais sobre bases positivas; nao é mais
possivel histéria sem critica, nem esta sem as ciéncias naturais” (CANDIDO, 1988, p. 58).

Nao obstante, as divergéncias interpretativas em torno da obra de Tobias Barreto nao
sao casuais tendo em vista a amplitude e ambicOes de sua obra, além do lugar que ocupou
na sociedade imperial provinciana e na renovacao de nossa filosofia e direito. Essas
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divergéncias decorrem de uma observacao apressada sobre a vasta obra de Tobias Barreto e
suas diversas facetas. Em muitas frentes Tobias exalava o frescor de ideias novas em seu
contexto social, por exemplo, ao defender a emancipacao da mulher através da educacao
formal. Em outros momentos suas oscilagoes entre opostos e intermediarios reverberam na
literatura que analisou suas ideias. E o caso da abolicio da escravatura. Hermes Lima
defende veementemente o fato de Tobias ter sido um abolicionista convicto, ja Evaristo
Moraes Filho afirma que Tobias chegou a apenas assistir as principais manifestacoes a favor
da abolicdo com a calma tipica do provinciano. Uma das explicacoes para essa postura do
jurista sergipano é realizada |por Joao Cruz Costa. Segundo ele foi a “mania germanica” de
Tobias Barreto que ofuscou seu discernimento para as questdoes nacionais (COSTA In:
HOLANDA, 2004, p. 339).

No entanto, verificamos que esse ponto nao é pacifico nos estudos sobre Tobias
Barreto. Segundo Hermes Lima, autor de uma das principais biografias sobre o sergipano,
Tobias nao foi ausente nas questoes fundamentais de seu tempo, um exemplo a critica a
monarquia: “Ataca a Monarquia de rijo, nao perdoa quem defende ser essa a forma normal
do governo do nosso Pais; profliga a aristocracia nacional, pregando a democracia total e
pura; nega a existéncia entre nos da soberania popular e da representatividade do povo, com
um Unico soberano, verdadeiro e absoluto, o préprio imperador” (LIMA, 1957, p.131).
Acreditamos que pelas diversas contradicGes, frente a uma obra a ser analisada, Tobias
Barreto é lugar privilegiado para o estudo de aspectos da sociedade e do pensamento
brasileiro, das transformacées no campo juridico no creptiisculo do Império e da relacao
individuo/determinacdes sociais que merecem serem estudadas. E nesse sentido que a
busca pelas relacoes sociais em perspectiva com a sua obra é um trabalho que envolve uma
perspectiva comparativa entre o todo e as partes, e que leve em conta diacronicamente e
sincronicamente, assim mesmo diante de toda diversidade e complexidade de seu
pensamento a percep¢ao de seu itinerario intelectual, seus interlocutores nacionais e
estrangeiros, suas referéncias, apropriacoes conceituais e influéncia, nos parece
fundamental diante dessa finalidade, qual seja o papel de um pensador “provinciano” diante

de seu tempo.
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CONSIDERACOES FINAIS: para além da (fantasmagoérica) identidade nacional

Gilberto Freyre se referiu ironicamente aos intelectuais que derivaram da Faculdade
de Direito do Recife nos finais do século XIX e inicio do XX como “clérigos” de um
movimento que acabou os conduzindo a condicdo de “intelectuais-homens de acao”
(FREYRE, 1971, p. 130), ja que assumiram em suas carreiras diversas posicoes no espaco
publico republicano: tornaram-se jornalistas, politicos, advogados, secretarios de governo,
embaixadores. Ponderacao importante feita por Freyre a esse processo ¢ o papel do
germanismo para a consolidacao desses homens de acdo na vida pratica, ainda que o
germanismo nao tenha se efetivado como elemento unificar ou dogmatizante. Ao contrario,
aos olhos de Freyre, o “movimento que se realizou através de personalidades diferentes e
nao de um tipo tnico de germanizado ou de germanizante” (FREYRE, 1971, p. 132). O que o
germanismo teria propiciado a esses intelectuais, de maneira geral, fora “um toque cientifico
ou neocientifico, além de neofilosofico, a sua erudicao ou aos seus saberes” (FREYRE, 1971,
p. 133). Nesse quadro referencial, Tobias Barreto figura como um verdadeiro exemplo de
adesdo ao germanismo como possibilidade de distinc¢ao ao frescor de outros horizontes de
pensamento, que nao o da forte presenca francesa, posicao essa, defendida também por

Jorge Carvalho do Nascimento:

Os intelectuais da Escola do Recife buscaram no culturalismo alemao as
bases do seu projeto. Foi através do culturalismo que se constituiu um corpus
filoso6fico que buscava especificamente a interpretacdo das questdes
nacionais, em busca do que entendiam ser a necessidade de estar o pais em
dia com os progressos da ciéncia e da técnica, habilitando-se ao dominio da
atividade industrial ( NASCIMENTO, 2010, p. 290).

Assim, buscamos neste capitulo reconstituir os movimentos do pensamento de
Tobias Barreto onde a nocao de cultura esteve no centro do que chamamos de eixo
epistemoldgico. Para tanto, analisamos os temas que se “conduzem” e interseccionam o
debate da cultura. Ou seja, a forma de articulacdo de suas ideias e posigoes criticas diante
dos temas de seu tempo que julgamos fundamentais para a sua trajetoria intelectual. O fio
condutor que perpassa essas composicoes e decomposicoes, como a percebemos, fora a
manipulacdo de determinada nogao de cultura, transitoria entre as “descobertas” filosoficas
e cientificas do século XIX e a formacao classica de Tobias, especialmente o dominio do

latim. Nesta ultima sec@o, procuraremos analisar a edificacdo de uma primeira memoria e
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imagem para o pensamento do sergipano, tendo em vista que a luz das primeiras décadas
da Republica as disputas por sua obra interferem até mesmo nas manipulacoes de seu
espolio literario, e, enquanto figura controversa que foi, abriu espago para um jogo de
disputas sobre suas ideias.

Como procuramos demostrar, ainda em vida o pensamento e a obra de Tobias foram
manipulados por Silvio Romero. Essa manipulacao, no sentido lato, continuou nas maos de
Romero até sua morte e posteriormente foi assumida pelo governo do Sergipe, como vimos.
Além da continuidade do projeto inicial de Romero, realizado com algumas reformulacoes,
outros dois momentos fundamentais na edificacao de significados para a obra e pensamento
de Tobias sdo os marcos de ressignificacdo da obra do sergipano: o primeiro é marco de
comemoracao do Centenario de seu nascimento em 1939, realizada pelo Instituto Historico
e Geografico do Sergipe (IHGSE) em Edicao Especial de sua Revista Trimestral e o segundo
se materializa na releitura de Miguel Reale realizada nos anos 1940 e 1950. Essas marcos de
ressignificacdo e rememoracao colocam em perspectiva a questao do uso dos nomes, ideias
e temas ligados a Tobias Barreto e a Escola do Recife.

Assim, as ideias se prestam a disputas pelo seu sentido que equacionam relacoes de
forca sobre o conjunto da obra e suas possibilidades de apropriacao politica e teorica. Se as
“raizes” ou “origens” do culturalismo remontam em nosso contexto nacional as reflexdes de
Tobias Barreto é inegavel que reivindicar sua prioridade tem uma dimensao politica e
apresenta uma perspectiva de futuro que legitima uma leitura do passado. Como aponta, ao
pensar o fendmeno das comemoracoes, Helenice Rodrigues da Silva: “Consagrando o
universalismo dos valores de uma comunidade, as comemoragdoes buscam, nessa
‘rememoracao’ de acontecimentos passados significacoes diversas para uso do presente”
(SILVA, 2002, p. 432). Dessa forma, e de um modo geral, a Revista Trimestral do IHGSE
replica a imagem apologética edificada, como vimos, por Silvio Romero, cumprindo a funcao
de rememoracao que desvela usos do passado pelo presente. Assim, o entao desembargador
e presidente do Tribunal de Apelacao do Estado do Sergipe, Gervéasio de Carvalho Prata, em

seu discurso, pronunciado no proprio Tribunal em 07/06/1939, faz o seguinte balanco:

Qual a acdo de Tobias? Foi indicar a geracao nova e a geracao velha do seu
tempo que havia diante delas um novo mundo de conhecimento para onde
se deviam rumar os homens que nao quisessem ficar ancorados nas velhas
aguas mortas da cultura juridica. Foi despertar, no animo dessa gente, a
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coragem de abalar-se e marchar para a frente, onde o progresso ja havia
plantado as udltimas colunas do Direito. Foi pregar aos espiritos de boda
vontade a concepcao culta do mundo que nao havia entrado ainda nos
umbrais da Academia (Revista trimestral do Instituto Histoérico e Geografico

do Sergipe, 1939, p. 56).

Ora, bem sabemos que a posicao de Tobias na Academia era de outsider, polémico
até mesmo com seus colegas. Essa defesa de um reformador da Academia nao se sustenta
quando se observa a sua pratica na Faculdade de Direito. Logo, a sua importancia se localiza
muito mais na sua influéncia sobre os jovens em formacdao do que sobre o sistema
educacional em seu tempo. Dessa maneira, o mecanismo repetido exaustivamente ao longo
discursos ¢é da defesa de seu carater, e uma vez mais, das mitologias edificadas ao longo de
sua existéncia. Assim, o desembargador Gervasio de Carvalho Prata reafirma uma das teses
de Romero usada para explicar a negacao as ideias de Tobias Barreto: “De mulato boemio e
paranoico foram os titulos que lhe reservara os que o combateram e combatem ainda, uns,
por nao conhecerem a vastidao da sua obra, outros, por nao admitirem que da provincia
pudesse sair um vulto da sua estatura” (Revista trimestral do Instituto Historico e
Geografico do Sergipe, 1939, p. 59-60).

Cabe, por conseguinte, observar que o fenémeno das comemoragoes e
rememoracoes colocam em jogo as relacdes entre o passado rememorado e o futuro
projetado. Nesse sentido, o Centenario de Nascimento de Tobias Barreto estava inserido
num contexto afirmacao do Estado de Sergipe no cenario politico nacional. Ainda que Tobias
nao tivesse se colocado como defensor de um regime republicano, o que as comemoracoes
de seu centenario revelam é a apropriacdo por parte da elite intelectual e politica naquele
momento dos sentidos potenciais de suas ideias. Nao a toa, o desembargador Gervasio de
Carvalho Prata saiida a continuidade do projeto de Romero por parte do governador do
Estado: “O govérno Graco Cardoso foi patridtico mandando publicar a edicao de Sergipe.
Patrioticos serdo os demais que imitarem ésse gesto, facilitando aos brasileiros o
conhecimento de tdo grande patricio”, e conclui sua ode nos seguintes termos: “é a
compensacido do insignificante Sergipe o tamanho dos seus espiritos poderosos. E a
reparacio da sua humildade geografica e politica. E o consolo do pequeno a inteligéncia que
empresta ao grande” (Revista trimestral do Instituto Historico e Geografico do Sergipe,
1939, p. 61). Dessa maneira, se realiza uma Semana de Tobias Barreto, dedicada a varias

comemoracgoes por diversos estabelecimentos de ensino, como a Escola de Comércio
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“Conselheiro Orlando”, o Colégio Tobias Barréto, o Colégio Santana e o Ateneu Sergipense,
além de associacoes como o Rotary Clube de Aracaju. Também houve presenca de
representantes de Pernambuco nas comemoracoes: Joaquim Amazonas e o estudante da
Faculdade de Direito do Recife, Rivaldo Pereira também discusaram, além de uma romaria
a Estatua edificada em homenagem de Tobias, que aconteceu no dia 07/06/1939.

A efusdo de discursos da Semana dedicada as comemoracdoes do Centenéario
edificam verdadeiras formas de monumentalizacao do passado, que é ordenado e efetivado
pela acao do governo que, além de publicar as Obras Completas, erigiu monumento em
bronze homenageando seu filho ilustre. Uma das significacdes dos atos comemorativos se
sintetiza na conclusao de um dos discursos, onde o passado é redimido pelo presente: “a
comemoracao de hoje, meus senhores, nada mais representa do que a Justica da Histoéria”
(Revista trimestral do Instituto Historico e Geografico do Sergipe, 1939, p. 159), e ainda em
outro discurso, o mesmo efeito é usado: “o tempo e a morte foram para €le o aniquilamento
da personalidade, o esquecimento emfim, mas a entrada triumfal para as paginas
indestrutiveis da histéria” (Revista trimestral do Instituto Historico e Geografico do Sergipe,
1939, p. 172). Essa afirmacdo da perenidade de sua obra reverberara até os anos 1950. E o
caso do juizo de Luiz Pinto Ferreira, em artigo na revista da Faculdade de Direito do Ceara:
“Desaparecendo, de todo desamparado pela fortuna, no ano de 1889, pouco antes da
proclamacao da Republica, €le deixou um grande monumento literario, a parte que ficou de
seu espirito” (FERREIRA, 1954, p. 237).

Por fim, o ultimo artigo da edicdo especial da Revista do IHGSE, dedicada as
Comemoragoes do Centenario de Tobias Barreto, é uma resposta ao trabalho critico de
Roberto Lyra, “Tobias Barréto, o homem péndulo”, transcrito do jornal A Tribuna, de
Santos, com data de 07/06/1939 e de autoria de Epifanio da Fonséca Doéria. A obra de
Roberto Lyra, publicada em 1937, é uma critica a personalidade de Tobias, dai entao, a
necessidade no limiar das comemoracoes, de se defender a imagem do sergipano centenario.
Encerra-se a publicacdo com a descricao da morte do sergipano, ltima correcao das criticas
de Lyra a personalidade de Tobias, carregada de ambivaléncias e paradoxos. Além do
inegavel esforco de monumentalizacao da figura, obra e pensamento de Tobias realizado
pelo seu Centenario de Nascimento, a parte consideravel dos esforcos de permanéncia de

Tobias Barreto na ordem do dia dos debates filosoficos, literarios e juridicos foi levada a cabo

Revista Himus vol. 14, num. 41, 2024



312

por um conjunto de intelectuais proeminentes nas primeiras décadas do século XX (alguns
presentes nas comemoragoes de 1939).

Chegamos, assim, ao ultimo ciclo aqui abordado de apropriacio em contexto
republicano das ideias de Tobias que precisamos analisar a fim de compreender as
significacoes de suas ideias que marcaram posicoes politicas e ideologicas determinantes na
analise retrospectiva de suas ideias. Em outras palavras, muito dos consensos e dissensos
que se consolidaram através dos criticos e apologéticos da Republica, tém senao a filiacao
explicita, ao menos, a referéncia velada a interpretacio que Miguel Reale da ao
“culturalismo” de Tobias Barreto. Primeiro ponto da anélise de Reale que merece destaque:
para ele a formulacao do culturalismo em Tobias perpassou sua trajetoria pessoal. Segundo
Reale, Tobias vivenciou as tensbes entre natureza e cultura, tendo em vista que,
“subjetivamente, em seu ser pessoal, como ‘mulato pobre’ sentindo na pele resisténcias de
ordem étnica e social a projecao de sua inteligéncia, sempre em luta contra preconceitos de
uma sociedade patriarcal” (REALE, 1994, p. 54). Esse movimento, a um s6 tempo, sintetiza
as idiossincrasias das polémicas de seu temperamento, o qual se edificaram toda uma
mitologia, e os embates retoricas, ao passo que também articula a trajetéria pessoal do
sergipano com a figuracao da nocao de cultura em suas ideias. Da mesma maneira, pode-se
localizar o germanismo de Tobias nesse mesmo lastro interpretativo, ja que, “o culturalismo
que o Brasil herdou dos alemaes foi um importante instrumento para a construcao da
cultura de uma sociedade que buscava a sua auto-afirmacao (sic.)” (NASCIMENTO, 2010,
p. 282).

A formacgao e continuacdo do chamado “culturalismo” apés a proclamacgdo da
Republica sofrera um periodo de laténcia nao encontrando terreno favoravel para o seu
desenvolvimento, especialmente pela obliteracao exercida pelo Positivismo nas instituicoes
daquele periodo. Isso se deve, segundo Jorge Carvalho do Nascimento pela forca do ideario
positivista no Brasil republicano. A retomada do culturalismo s6 aconteceria com a figura de
Miguel Reale: “Do projeto de retomada do culturalismo, em 1949, participaram juntamente
com Reale intelectuais como Roland Corbisier e Hélio Jaguaribe, além de contar com a
simpatia de intelectuais como Alvaro Vieira Pinto e Guerreiro Ramos” (NASCIMENTO,
2010, p. 290). Segundo Vamireh Chacon, “Miguel Reale sera o primeiro a apontar e analisar
o culturalismo tobiatico” (CHACON, 2008, p. 193). Esses trabalhos datam do final dos anos
1940 e inicio de 1950 (Cf: REALE, 1977). Como se vé, nao a toa, Rosa Mendonca de Brito,
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afirma que Miguel Reale reatualiza a Escola do Recife no século XX (BRITO, 1980, p. 8), e
antes dele: “O culturalismo sociologico iria se constituir numa ponte entre o culturalismo de
Tobias Barreto e a contemporanea meditagao culturalista”, e segundo Paim, essa relacao foi
efetivada pela obra de Alcides Bezerra (1891-1938)4 que se formara na Faculdade de Direito
do Recife em 1911 (PAIM, 1997, p. 90).

Hibrido entre a realidade do local de elaboracao das ideias e a ordenacdao de um
pensamento que mira certa universalidade, o Culturalismo se efetiva numa linhagem
filosofica que remonta a obra de Tobias, que seria o primeiro a defender a prioridade da
cultura na determinacgao dos assuntos humanos. Nesse sentido, a definicao de Antonio Paim
para o Culturalismo reverbera na superacao das filosofias que Tobias tanto combateu: “isto
é, na doutrina de que a criacao humana constitui objeto privilegiado da meditacao filosofica,
sendo mesmo aquela esfera apta a superar, de uma vez por todas, o positivismo e o
cientificismo em geral” (PAIM, 1997, p. 51). E qual seria a posicao da filosofia brasileira mo
quadro geral da filosofia Ocidental? Como aponta Reale, a cultura como problema filoso6fico
formulado por Tobias Barreto “passou incolume pelas 12 e 22 Republicas” (REALE Apud:
MERCADANTE; PAIM, 1972, p. 220), para voltar a merecer atencao sistematica e objeto de
revisoes, com excecoes pontuais, apenas nos anos 1960 com os trabalhos de Antonio Paim e
Paulo Mercadante, inclusive com o projeto de reorganizacao das Obras Completas de
Tobias.

Mas, haveria em todo esse “sequestro” do pensamento e obras de Tobias Barreto
levada a cabo ao longo do Brasil republicano elementos da propria obra que procuramos
analisar? Ou mais, houve o tal “sequestro” desse pensamento que nasceu de uma critica
profunda ao status quo do Brasil imperial ou suas apropriacbes pelo pensamento
conservador foram a consequéncia da aproximacdo e mesmo apoio historico dos
liberalismos aos regimes autoritarios e fascistas? O que procuramos delimitar nas margens
desse trabalho, ainda que de forma inicial, é essa “ponta” de ressignificacao (“sequestro”) do
pensamento de Tobias Barreto no século XX, que acabou por filiar o sergipano ao

pensamento classificado, por vezes, com a pecha de conservador. Por fim, fecha-se outro

4 Segundo Antonio Paim: “Apods exercer cargos publicos na provincia natal, a Paraiba, transferiu-se para o Rio
de Janeiro em 1922, assumindo a direcdo do Arquivo Nacional, funcées que desempenharia até o ano de sua
morte (1938). No arquivo Alcides Bezerra desenvolveu obra notavel em prol da identificacdio dos momentos
nucleares da cultura nacional, tornando-se ainda precursor do estudo da historiografia brasileira, com a
criagdo do Centro de Estudos Historicos e o inicio de um balango ordenado da obra de nossos historiadores”.
PAIM, 1997, p. 90-1.
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circulo: nas comemoracoes do centenario da proclamacao da Republica, nova edicao das
“Obras Completas” de Tobias foi organizada por Antonio Paim e Paulo Mercadante5, o que
evidencia, além do interesse pela sua obra, o fato de que suas ideias continuaram em aberto,
e objeto de apropriacées, produzindo novos sentidos e interferindo no presente,
caracteristica essa que julgamos determinante na forma com que seu pensamento se
posicionou frente as questoes de seu tempo e para a posteridade, ainda que deslocadas e
deformadas pelos intelectuais autoritarios/conservadores, seja de 1930, de 1960 ou de

20199,

5 Cabe destacar que nesse contexto a nova edicdo comemorativa das “Obras Completas de Tobias Barreto”,
parte integrante do “Programa Nacional do Centenario da Reptblica e Bicentenario da Inconfidéncia Mineira”,
do Ministério da Cultura. A organizacao dessa edi¢ao coube a Paulo Mercadante e Antonio Paim e contou ainda
com a direcio-geral de Luiz Antonio Barreto e colaboracio de Jackson da Silva Lima. E emblematica a intencdo
da publicac¢io ao levarmos em conta as palavras de apresentacdo assinadas, pelo entao presidente da Republica
e ocupante da cadeira na Academia Brasileira de Letras que tem Tobias por patrono, José Sarney: “A Edicao
das Obras Completas de Tobias Barreto é um resgate do pais a sua memoria e dara condigoes as novas geracgoes
para conhecé-lo melhor, no acervo gigantesco de suas idéias, avancadas para o seu tempo e contemporaneas
da nossa época” (sic). (SARNEY In: BARRETO, 1990, p. 5).

6 Em 10/12/2019, foi sancionada a Lei 13.927 que inscreveu Tobias Barreto no Livro de Herd6is da Patria. Cf:
http://camara.leg.br/noticias/625086-sancionada-lei-que-inclui-tobias-barreto-no-livro-dos-herois-da-

Revista Himus vol. 14, num. 41, 2024


http://camara.leg.br/noticias/625086-sancionada-lei-que-inclui-tobias-barreto-no-livro-dos-herois-da-patria/
http://camara.leg.br/noticias/625086-sancionada-lei-que-inclui-tobias-barreto-no-livro-dos-herois-da-patria/

315

REFERENCIA

ALONSO, Angela. IDEIAS EM MOVIMENTO: a geracio de 1870 na crise do Brasil—

Império. Rio de Janeiro. Paz e Terra, 2002.

BARRETO, Tobias. Questoes Vigentes. (Obras Completas IX). Aracaju. Edicao do Estado
do Sergipe, 1926a.

. Menores e Loucos e Fundamentos do Direito de Punir. (Obras

Completas Vol. V). Aracaju. Edicao do Estado do Sergipe, 1926b.

. Philosophia e Critica. (Obras Completas III). Aracaju. Edicao do

Estado do Sergipe, 1926c.

. Discursos. (Obras Completas IV). Sergipe. Edicao do Estado do
Sergipe, 1926d.

. Estudos de Filosofia. 3. Ed. Rio de Janeiro. Record; Brasilia: INL,

1990.
BEVILAQUA, Clovis. Philosophia Positiva no Brazil. Recife. Typographia Industrial, 1883.

BREPOHL, Marion; CAPRARO, André Mendes; GARRAFFONI, Renata Senna (orgs.).
SENTIMENTOS NA HISTORIA: linguagens, praticas, emocoes. Curitiba. Editora UFPR,

2012.

CALAFATE, Pedro. O pensamento filoséfico de Tobias Barreto. Madrid: Revista de

Hispanismo Filosofico, N. 2, 1997.

CARVALHO, José Mauricio. O tema da cultura na filosofia brasileira. Utopia y Praxis

Latinoamericana. Ano 7, n. 17, Junho, 2002.

FREYRE, Gilberto. No6s e a Europa Germanica. Rio de Janeiro: Grifo Editorial /INL, 1971.

Revista Himus vol. 14, num. 41, 2024



316

LIMA, Hermes. Tobias Barreto (a época e o homem). Segunda Edicao. Sao Paulo.

Companhia Editora Nacional, 1957.

MERCADANTE, Paulo; PAIM, Antonio. TOBIAS BARRETO NA CULTURA
BRASILEIRA: uma reavaliacao. Sao Paulo. Ed. da USP; Grijalbo, 1972.

NASCIMENTO, Jorge Carvalho do. A cultura ocultada ou a influéncia alema na cultura
brasileira durante a segunda metade do século XIX. Londrina. Editora da Universidade

Estadual de Londrina, 1999.

NASCIMENTO, Mircio Luiz do. PRIMEIRA GERACAO ROMANTICA VERSUS
ESCOLA DO RECIFE: trajetorias de intelectuais da Corte e dos intelectuais periféricos da
Escola do Recife. Tese de doutorado em Sociologia. Programa de Pos-graduacao em

Sociologia da Universidade de Sao Paulo (USP). Sao Paulo. 2010.

REVISTA TRIMESTRAL DO INSTITUTO HISTORICO E GEOGRAFICO DO
SERGIPE (Edicao Especial Consagrada ao Centenario de Tobias Barreto, 1839-1939).

“Prefacao”. Aracaju. Imprensa Oficial, 1939.
REALE, Miguel. Figuras da inteligéncia brasileira. 2. ed. Sao Paulo. Siciliano, 1994

. Horizontes do Direito e da Histéria. 2. ed. Sao Paulo. Saraiva, 1977.

ROMERUO, Silvio. Provocacoes e Debates (contribuicao para o estudo do Brazil Social).

Porto. Livraria Chardron, 1910.

SILVA, Helenice R. “REMEMORACAO”/COMEMORACAO: os usos sociais da

memoria. Revista Brasileira de Histoéria. Vol. 22, n. 44, 2002.

. Doutrina contra doutrina. Sao Paulo. Companhia das Letras, 2001.

VENTURA, Roberto. ESTILO TROPICAL: histoéria cultural e polémicas literarias no

Brasil, 1870-1914. Sao Paulo. Companhia das Letras, 1991.

Revista Himus vol. 14, num. 41, 2024



