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Resumo: Este texto traz reflexdes sobre a relacdo dos movimentos sociais e Estado nas democracias
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1 INTRODUGAO

Muito se tem discutido sobre movimentos
sociais e, mais especificamente, suarelagdo com
o Estado capitalista. Ora os movimentos sociais
sdo sinbnimos de oposicdo a este Estado, ora
sao tratados como parceiros dele. Pretendemos
discutir a partir do conceito de Estado e, claro,
definicdo do Estado capitalista e o seu papel na
sociedade, a sua relagdo com os movimentos
sociais latino-americanos e, até que medida
esses movimentos podem ser ou transformam-
se em movimentos antissistémicos.

2 ESTADO

Nao é pretensdo, aqui, fazer uma reviséo
ampla da literatura sobre o Estado Capitalista,
mas tratar precisamente da sua forma neoliberal
e, portanto, as contradigcbes deste na relagéo
com os movimentos sociais nas ultimas décadas
na América Latina. Partimos do pressuposto que
o Estado “em todas as sociedades divididas em
classe (escravista, feudal ou capitalista), € a
prépria organizagao da dominagéo de classe”
(SAES, 1985p. 23). Porém, como afirma Saes
(1985, p.23)., ao desempenhar a fungédo de
organizagdo da dominacdo de classe, “ele
nao o faz sempre do mesmo modo; & por isso
que o Estado assume formas particulares, que
correspondem a modos distintos de organizacao
da dominagao de classe”

Para Poulantzas (1985), o Estado tem um
papel importante na organizagdo das classes
dominantes. Ele organiza os interesses politicos
da classe dominante (ou a fragdo de classe) a
longo prazo do bloco no poder. Assim, como
define o autor: “o Estado constitui, portanto,
a unidade politica das classes dominantes:
ele instaura essas classes como classes
dominantes” (POULANTZAS, 1985, p.145). Nas
formulagbes que faz sobre o Estado capitalista o
autor afirma que este ndo deva ser considerado
como uma “entidade intrinseca”, mas, como
uma relagédo, como uma “condensagédo material
e especifica de uma relagdo de forgcas entre
classes e fragdes de classe” (idem: 147-148).

Mas, as divisGes internas do Estado, “a sua
autonomia e estabelecimento de sua politica
através das fissuras que o caracterizam, nao
se reduzem as contradicdes entre as classes e
fragdes do bloco no poder: dependem da mesma
maneira, e mesmo principalmente, do papel
do Estado frente as classes dominadas. Os
aparelhos de Estado consagram e reproduzem
a hegemonia ao estabelecer um jogo (variavel)
de compromissos provisérios entre o bloco no
poder e determinadas classes dominadas”
(POULANTZAS, 1985, p.161).

E esse papel do Estado tanto diante das
classes dominadas, como frente ao bloco no

poder, esta inscrito na “ossatura organizacional
do Estado”. Pretendemos, nos utilizando
em parte, da analise que Poulantzas faz do
Estado e seu papel no que diz respeito as
classes dominantes e as classes dominadas,
demonstrar que em determinadas situagdes,
na correlagéo de forgas, as classes dominadas
podem obter esta ou aquela conquista, mas se
trata de um Estado capitalista (burgués). De
certo, que houve momentos (na correlagéo de
forcas) que as classes trabalhadoras obtiveram
mais ou menos conquistas, principalmente nos
Estados capitalistas desenvolvidos; o Estado
de bem-estar social € um exemplo. Mas como
afirma Przeworski (1989, p.34),

o capitalismo é um sistema em que os
operarios competem entre si quando
ndo estdo organizados como uma
classe. A similaridade da posi¢cao de
classe nado resulta necessariamente
em solidariedade, pois os interesses
que os operarios tém em comum sao
precisamente aqueles que os colocam
em competicdo uns com os outros,
especialmente quando aceitam salarios
mais baixos ao procurar emprego.

A socialdemocracia
keynesianas e transforma o significado
ideologico de politicas distributivas que
favoreciam a classe trabalhadora; definiram
seu papel como “sendo o de modificar a
interacao das forgcas de mercado, efetivamente
abandonando por completo o projeto de
nacionalizagdo” (PRZEWORSKI, 1994, p.54).
Ainda, segundo o autor, a estrutura dos sistemas
capitalistas instituidos pelos socialdemocratas
teve a seguinte configuragdo: a) o Estado
responsabiliza-se pelas atividades que néo
sao lucrativas para as empresas privadas; mas
necessarias para a economia como um todo; b)
0 governo regula, especialmente por meio de
politicas anticiclicas, o funcionamento do setor
privado; c) o Estado — aplicando as medidas
pautadas pela teoria do bem-estar— atenua
os efeitos distributivos do funcionamento do
mercado (idem, p.57).

O desfecho é conhecido: a crise do estado
de bem-estar social', e a implementagdo das
politicas neoliberais, que encruece as relagdes
do Estado com os movimentos sociais: populares
e sindicais.

abragca as ideias

2.2 O Estado neoliberal

Fiori (1997) levanta algumas questdes
pertinentes a respeito das politicas liberais e
0 que elas apresentam de “novo”. Ele destaca
trés aspectos que continuam iguais, tanto para
as politicas liberais quanto para as “neoliberais”.

O primeiro aspecto é que a ideia motora,
desde Adam Smith — pioneiro do liberalismo —
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até os seus adeptos contemporaneos continua
sendo a mesma, ou seja, “‘menos de Estado e
de politica”. A proposta, também, seque sendo a
mesma, a “da busca da despolitizacéo total dos
mercados e a liberdade absoluta de circulacéo
dos individuos e dos capitais privados”.

O segundo ¢é a premissa da defesa
intransigente do individualismo. E, por ultimo, o
tema da igualdade social aparece nos discursos
— tanto para os liberais, quanto para os “neos”
— apenas como ‘igualagdo” de oportunidades
ou condigdes iniciais igualizadas para todos
(FIORI, 1997, p.212).

Mas se existem semelhangas, ha também
algumas diferengas entre um e outro. Uma
das diferengas consiste no fato de que o
individualismo liberal de hoje tem uma pretenséao
de cientificidade ao se apresentar como
“‘individualismo metodologico”. Fazem parte
deste arcabougo tedrico “as ‘teorias dos jogos’,
das ‘expectativas racionais’ da ‘escolha publica’
que hoje sdo moeda corrente no campo da
teoria econémica e da ciéncia politica” (FIORI,
1997, p.213).

Outra diferenca estd na combinacgéo
“vitoriosa” das ideias e politicas no periodo de
1970, 1980 até 1990, com as transformacoes
econObmicas e politicas pelo qual passa o
capitalismo desde o inicio da crise em 1973.
Em outros momentos, este casamento vitorioso
se deu na forma de que o avango expansivo do
capital foi criando e adubando o terreno para a
chegada das ideias neoliberais (FIORI, 1997,
p.213).

A terceira diferenca esta na “derrocada” do
socialismo real, marcada pela queda do muro
de Berlim em 1989, e o avanco das ideias
neoliberais para o Leste Europeu e Asia. Isso
da ao pensamento neoliberal condigédo “sem
precedentes de que jamais o liberalismo gozou:
de uma ideologia que consegue ser quase
universalmente hegemonica” (FIORI, 1997,
p.213).

E, por ultimo, a quarta diferenca entre
este novo liberalismo e o velho, € que o novo
aparece como vitéria ideoldgica que abre portas
e legitima uma espécie de vinganca do capital
contra a politica e contra os trabalhadores
(FIORI, 1997; ANDERSON, 1995).

Ainda explicando o surgimento do
neoliberalismo, Therborn, indica trés fatores que
0 explicam:

a. o neoliberalismo é uma
superestrutura ideologica e
poliica que acompanha uma
transformacéao histérica do

capitalismo moderno;

b. a queda do socialismo real faz
parte do mesmo processo de
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transformacdo de época que, a
nivel socioecondmico mundial,
acompanha o neoliberalismo;

¢. ha uma virada no desenvolvimento
das forgas produtivas, orientadas
para uma direcdo de carater mais
privado. As forgas produtivas
se desenvolvem em um sentido
progressivamente publico, sendo

que este processo entra em
contradigdo com as relagbes
de produgao capitalistas.

Mas “contrariamente ao que

supunhamos, vivemos hoje
uma virada, um limite, neste
desenvolvimento  das  forcas

produtivas, orientado em uma
direcdo oposta. Essa direcéo se
expressa em uma nova relagdo
entre Estados e empresas. E a fase
do surgimento de uma nova etapa
ou fase de capitalismo competitivo”
(THERBORN, 1995).

Para o autor, essa virada se deu por
dois motivos. Primeiro, o processo historico
de industrializagdo teve seu apogeu (nos
paises capitalistas avangados), por volta da
segunda metade dos anos 1960. Em 1970,
o0 peso do emprego industrial nos paises da
Organizagdo Européia para o Comércio € o
Desenvolvimento (OCDE) ja havia terminado,
comegando, em seguida, um processo de
desindustrializacdo. O segundo motivo foi a
introducdo de novas modalidades de producao,
gragas ao desenvolvimento de tecnologias mais
flexiveis. Esta flexibilidade representou uma
maior adaptacdo as demandas do mercado.
Isso se deu, principalmente, gracas as
inovacoes tecnoldgicas de manejo eletronico e
computadorizado do processo de producao.

Dada essa breve introdugdo do surgimento
€ 0 apogeu da politica neoliberal, cabe ressaltar
que se socialmente ele conseguiu atingir seus
objetivos, criando sociedades marcadamente
mais desiguais, economicamente, o
neoliberalismo fracassou, pois ndo conseguiu
nenhuma revitalizacdo basica do capitalismo.
O seu éxito se deu politica e ideologicamente,
disseminando a ideia de que nao ha alternativas
para 0s seus principios, que todos negando
ou confessando, tém de adaptar-se as suas
normas. (ANDERSON, 1995; BORON, 1999).

Autores como Anderson (1995); Therborn
(1999); Boron (1999); Moraes (2001), entre
outros, sdo consensuais ao afirmar que o
neoliberalismo ndo teve éxito do ponto de vista
econdmico na medida em que n&o conseguiu
nenhuma revitalizagdo basica do capitalismo
avancado. No entanto, ele é exitoso no aspecto
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ideoldgico e politico ao disseminar a ideia de
que nao ha alternativas para os seus principios.
Como afirma Moraes, ele cria uma “nova moral”’,
onde ainda esta presente o

socorro @ miséria  absoluta como
valor coletivo. Mas é cada vez mais
separada da nogdo de seguridade,
que deve antes ser vista como um

fendbmeno privado, envolvendo
poupanga, investimento, capitalizagao
e previdéncia [...]. Multiplicar-se

iam as adesbes intermedidrias ndo
governamentais, cada vez mais
empenhadas na solugdo privada e
setorizada de problemas relativas a
educagdo, a politicas de amparo a
pobreza absoluta, habitagdo, saude,
atividades culturais etc. (MORAES,
2001, p.41).

Bordn credita esta vitdria ideoldgica-cultural
do neoliberalismo: a tendéncia a mercantilizagao
de direitos e prerrogativas conquistadas
pelas classes populares, convertidas em
“bem” ou “servigcos”, adquiridos no mercado; o
deslocamento do equilibrio entre mercados e
estado, fendmeno objetivo que foi reforgado pela
ofensiva, no terreno, ideoldgica que “satanizou”
o Estado e exaltava as virtudes do mercado; a
criagdo de um “senso comum” neoliberal, de
uma nova sensibilidade e nova mentalidade
que penetraram profundamente no terreno das
crengas populares; e a vitéria mais importante
no terreno da cultura e ideologia consiste no
convencimento de setores das sociedades
capitalistas — e a quase totalidade de suas elites
politicas — de que nao existe outra alternativa.
(BORON, 1999, p.11).

O discurso neoliberal, conforme Bourdieu,
ndo € um discurso como o0s outros, ele tem
uma semelhanga com o discurso psiquiatrico.
E um “discurso forte” dificii de combater,
porque em nome de um programa cientifico
de conhecimento, converte um programa
politico de agao que visa criar as condigdes de
realizacdo e de funcionamento da teoria: um
programa de destruicdo metddica dos coletivos.
(BOURDIEU, 1998, p.3). Outra questao
importante é a apropriacédo de vocabulos que
antes da era neoliberal tinham um conteudo
progressista e remetia a transformacdes sociais
e econOmicas que pressuponha uma sociedade
mais igualitaria, democratica e humana que foi
apropriado e reapropriado pelos idedlogos do
neoliberalismo. O termo “reforma”, € umexemplo,
ganha, neste contexto, um significado adverso
da concepcao iluminista, refere-se mais a um
sinal “involutivo e antidemocratico” (BORON,
1999, p.11) ou, “mudanga estrutural” que na
década de 1960 era utilizada pelos analistas
de esquerda para significar redistribuicdo de
renda, terra e propriedade, ganha outra sentido:

“reforma estrutural” é utilizado pelos neoliberais
para “referir-se as transferéncias de propriedade
publica para as grandes empresas privadas —
a reconcentracdo de riqueza e propriedade”
(PETRAS,1997, p.21).

O fato é que os programas de ajuste
estrutural (PAEs) propostos pelas agéncias
financeiras internacionais e aceitas pela
maioria dos governos da América Latina,
constituiram um pacote de politicas orientadas
para o estabelecimento deste novo padréo
de acumulagcdo capitalista. Ele compreende
duas fases: a) de “estabilizagdo” (ajuste
fiscal, controle da inflacdo, nova taxa cambial
(mediante desvalorizagéo); e b) de “mudanga
estrutural” que inclui a liberalizagcdo do comércio
e dos fluxos de capital, a privatizacao, reformas
financeiras e tributarias, desregulagédo das
relagdes trabalhistas e uma inflexdo radical na
politica social.

Os PAEs provocaram uma concentragéo de
renda entre os domicilios ricos as custas de todos
os domicilios, com efeitos dramaticos para os
pobres, e houve um aumento do desemprego ou
do emprego informal mesmo durante periodos
de crescimento econdémico.

A desintegragédo das bases normais do bem-
estar social, que sdo a renda e 0 emprego,
aponta dados dramaticos para a América
Latina. Por volta de 1990, 200 milhdes de latino-
americanos viviam em condi¢cdes de pobreza e
cerca de 95 milhdes em condicdes criticas de
pobreza.

3 MOVIMENTOS SOCIAIS

Ruth Cardoso periodiza os movimentos
sociais em duas fases. A primeira, a “emergéncia
herdica dos movimentos sociais”, basicamente
na década de 1970 até o comeco da década de
1980. Nessa primeira fase, ha o que a autora
identificou como um espontaneismo, o fato de
serem uma quebra dentro do sistema politico,
surgem como algo novo, de carater mais puro,
mais importante, que iria preencher um espaco
vazio.

Na segunda fase, houve a institucionalizagdo
da participagdo dos movimentos, e da relagéo
destes com o Estado; ainda na década de 1980,
aparece como um refluxo dos movimentos
sociais. O contexto politico muda, mudam
também os movimentos em relacao a ele. Cria-
se uma nova relagédo entre os movimentos e os
partidos, as agéncias publicas. Embora diga
textualmente que ndo gosta do termo, a autora
nao deixa de sublinhar a “cooptagdo” que passa
a exercer um fervor em relagéo aos movimentos.
As chamadas participagdes populares através
de conselhos foi uma dessas formas. Aqui, cabe
salientar que 0s movimentos sociais assumem
uma postura mais “sistémica” do que nos
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anos 1970. Segundo Ruth Cardoso, mudaram
0s movimentos sociais, mas mudou também
o Estado. Saem da pauta as reivindicagoes
antissistémicas de contestacédo, entra a fase da
conciliacdo, das tdo proclamadas “parcerias”.
Cabe destacar o papel que as ONGs assumem
neste processo. Se nos anos 1970, as “proto-
ONGs”, os Centros de Assessoria de Educacéao
Popular— eram, os “formadores” por exceléncia
dos movimentos, nos anos 1990, passam a ter
uma convivéncia de dependéncia em relagéo
ao Estado — local ou transnacional — palavras
de ordem que nortearam a sua acdo anterior,
sdo substituidas por outras mais palataveis ao
grande capital — também financiadoras de suas
agdes— como: meio-ambiente; género; geragao
de renda; desenvolvimento sustentavel.

Numa perspectiva similar, o livro organizado
por Dagnino, Alvarez e Escobar, logo na
introdugdo, faz uma distingdo da cultura dos
movimentos sociais, e acentua que as politicas
culturais dos movimentos — entendendo
politica cultural como o processo posto em
acdo quando conjuntos de atores sociais
moldados encarnando diferentes significados
e praticas culturais entram em conflito uns com
0s outros— tentam desafiar ou desestabilizar
as culturas politicas dominantes. O que esta
em questdo para os movimentos sociais € uma
transformacao da cultura politica dominante na
qual se movem e se constituem como atores
sociais com pretensdes politicas. Os autores
apontam para o fato de que os movimentos
sociais na América Latina tanto em paises sob
regimes autoritarios, como os formalmente
democraticos, desenvolveram versdes plurais
de uma cultura politica que vai muito além do
estabelecimento formal da democracia liberal.
As definigbes emergentes de conceitos como
democracia e cidadania apontam para direcoes
que confrontam a cultura autoritaria por meio
da atribuicdo de novo significado as nogdes de
direitos, espagos publicos e privados, formas
de sociabilidade, ética, igualdade e diferenga e
assim por diante.

Os autores sugerem, ainda, que o termo até
entdo modal, para explicar as relagdes entre os
movimentos e as relacbes entre eles, “rede”,
seja substituido por “teias” porque este transmite
0 aspecto intrincado e precario dos multiplos
lagos e imbricagbes estabelecidos entre
organizagdes dos movimentos, participantes
individuais e outros atores da sociedade civil
e o Estado. Elas abrangem mais do que suas
organizagbes e seus membros ativos; elas
incluem participantes ocasionais nos eventos
e acdes dos movimentos e simpatizantes e
colaboradores de ONGs, partidos politicos e
universidades. Alain Touraine, em a Critica da
modernidade (1994), identifica o movimento
social como “sujeito”, afastando-se do conceito
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de “lutas de classes”. Considerou que a
concepgao marxista identifica a agdo operaria
com a natureza e o desenvolvimento histérico,
e o capitalismo com a construgdo do mundo
artificial, irracional, do lucro oculto por categorias
pseudopositivas da economia politica, e pelas
brumas do pensamento religioso.

Para Touraine um movimento social é, ao
mesmo tempo, um conflito social e um projeto
cultural. Uma luta reivindicatéria ndo é por si
mesma um movimento social. Pode ser apenas
uma defesa corporativa ou uma pressao
politica que, para se tornar movimento social,
deve falar em nome e se tornar defensora dos
valores da sociedade industrial. Para existir
0 movimento social, 0s operarios ndo podem
se opor a industrializagdo (quebrar maquinas,
resistir as novas técnicas), mesmo por razdes
legitimas, como a ameaca de desemprego.
Tampouco existira movimento social se a agao
sindical ndo for “positivamente dirigida para o
fortalecimento da autonomia operaria e nao
combate, em particular, a afirmagao brutal dos
patrbes tayloristas: vocés ndo sdo pagos para
pensar” (TOURAINE, 1994,p.254).

O conceito de novos “movimentos sociais”
dispensaria, necessariamente, ode classe sacial,
pois a nocao de classe social corresponderia a
um pensamento historicista, permitindo que a
oposicao

entre dominantes e dominados
se baseasse na oposicdo entre a
sociedade e a natureza ou na oposi¢ao
entre passado e futuro. Atualmente,
ao contrario, devemos substituir as
nogdes que definiram os atores por
uma situagdo nado social por outras
nogdes que analisam as situagdes em
temos de atores e de relagdes sociais.
E por isso que a nogao de movimento
social deve tomar o lugar de classe
social, assim como a analise da agao
deve tomar o lugar da andlise das
situagdes (TOURAINE, 1994 ,p. 257).

Contudo, para o autor, essa mudancade “foco”
nao significaria substituir o fato pela opinido, o
objetivo pelo subjetivo, mas “reconhecer que
o sentido da acao, embora nunca se reduza a
consciéncia que os atores tém, € ainda menos
independente”. Um movimento social é o alvo
de orientagdes culturais através das relacdes de
desigualdade (TOURAINE, 1994).

Para Souza Santos, aparentemente os
“‘novos movimentos sociais” afirmaram-se
contra a cidadania para, em nome de uma
cidadania superior, conseguir compatibilizar o
desenvolvimento pessoal com o coletivo e fazer
da “sociedade civil uma sociedade politica
onde o Estado seja um autor privilegiado, mas
nao Unico?”. Entretanto, se a transformacg&o ndo
pode ser feita “s6 com o operariado, tdo pouco
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pode ser feita sem ele ou contra ele” (SOUZA
SANTOS, 1994, p. 231).

Dagnino, no texto Cultura, Cidadania e
Democracia aponta para a transformacéao
das abordagens feitas pela esquerda Latino-
americana sobre a relacdo cultura e politica,
que se iniciou no final dos anos 70: o papel
desempenhado pelos movimentos sociais no
processo de (re) democratizagao.

Aautorafazumaretrospeccédo das analises de
esquerda e, sublinha uma linhagem gramsciana
que, segundo ela, trouxe uma ‘“renovagao
tedrico-politico que rompeu com a camisa
de forca que o “marxismo tradicional’ havia
imposto a analise de cultura e de seu papel na
transformacao social. Sem entrar no mérito das
diversas leituras de Gramsci, queremos ressaltar
um aspecto que acreditamos importante, para
entendermos uma leitura possivel (e feita em
abundancia) a partir de Gramsci, alegando
que a analise marxista leva, necessariamente,
a um reducionismo de classe, e que a analise
do Estado a partir de um enfoque marxista que
aponta para uma dominacdo de classe, nao
corresponde a realidade tdo heterogénea e,
também as relacdes na sociedade civil. Esse tipo
de leitura permite e leva a muitos simplismos na
analise. Apontamos um: claro que a teoria deve
serrevista a luz da realidade e da praxis, mas dai
a desconsiderar toda a formulacao tedrica tem
um longo passo. Gramsci, como bem demonstra
Perry Anderson, nas Antinomias de Gramsci,
permite varias leituras de sociedade civil, mas
considera-lo menos marxista, € desconsiderar a
vasta contribuicdo deste autor e as condicoes
nas quais esta produzindo. Diriamos que varios
marxistas tém contribuido para uma analise
mais aprofundada, para os dias de hoje, das
questdes colocadas por Marx. Vale também
para os movimentos sociais.

Feitas essas observacdes, cabe destacar
que a autora aponta no nosso entendimento,
corretamente, como a cultura dos movimentos
sociais latino-americanos, para uma nova
modalidade, se podemos dizer assim, de
se fazer politica. A aposta € que quebram
com mecanismos arraigados em sociedades
machistas e autoritarias. Assim, o conceito de
democracia parece nao bastar para explicar,
e, também, o conceito de direitos. Explico. Ha
uma tendéncia de se rediscutir a democracia,
ndo nos termos da democracia burguesa da
representatividade. O MST e o ZLN parecem
apontar para outros rumos: a participacéo das
mulheres, em ambos movimentos € a questao
da educacgao (destaco o MST) parecem apontar
para essa diregao.

Alguns desses movimentos sdo formas
de resisténcia as politicas neoliberais,
implantadas na década de 1990 que acelera,
ainda mais, o processo de empobrecimento

dos trabalhadores e, que, gradativamente, na
luta, véo se transformando em movimentos
antissistémicos e anticapitalistas. Neste
aspecto, o belo texto de Raul Zibechi (2008),
Territorios en resisténcia: cartografia politica de
las periferias urbanas internacionales, mostra a
resisténcia de movimentos sociais surgidos na
Ultima década. Segundo o autor, as periferias
urbanas representam uma das fraturas mais
importantes do sistema capitalista. As periferias
sdo lugares onde os conflitos e a violéncia
acompanham a desintegracdo da sociedade e,
onde os estados tém menor presenga (ZIBECKI,
2008). Os bairros — em geral, autoconstrugéo
e autogovernados — substituiram as fabricas,
e as mulheres e jovens tomaram a frente na
articulagcdo de movimentos “comunitarios” que
reuinem a decisdo comum de um ator social
territorializado. A diferenga central é que
estes movimentos ndo sdo dissociados da
relacao de classes, neste caso ndo sédo “novos
movimentos sociais”, no sentido europeu
do termo. A novidade consiste na forma de
organizagao: “no pueden ser derrotados
por la represidon, por mas terrible que sea,
salvo mediante el exterminio masivo de sus
miembros” (idem, p. 48). Um fator importante
a ser destacado é o papel das Organizagbes
Nao-Governamentais —ONGs— que em boa
parte contribuem para abrandar e fragmentar os
movimentos sociais organizados, num processo
de cooptacgéao das liderangas e/ou com projetos
de “desenvolvimento” comunitario, focalizado,
destituindo a capacidade de resisténcia com
a falsa esperanga de que se transformem
em “empreendedores” (COUTINHO, 2004;
ZIBECHI,2008). Também importante para
0s movimentos sociais € a relagdo que boa
parte mantém com o Estado. Os conselhos
de participagdo garantem a presenga de
movimentos, agora, chamados de “sociedade
civil’; em alguns casos as ONGs assumem
em larga medida este papel. Em todo caso, é
possivel estabelecer relacdo com o Estado e,
mesmo assim, manterem autonomia? Para
Zibechi, (2008, p.70),

[...] participar en instancias estatales
debilita a los movimientos, desvia
fuerzas de la tarea principal que es
fortalecer lo “nuestro”. En ese sentido
comparto las posiciones zapatistas.
Pero existen muchos movimientos
combativos, consecuentes y que
luchan por un verdadero cambio
social, que mantienen relaciones con
el Estado y aun asi siguen siendo
autonomos. Es el caso del MST de
Brasil. Estas diferencias en el seno de
los movimientos no se resolveran en
el corto plazo y habra que ver la mejor
forma de procesarlas con ele menor
dano posible para las organizaciones
del abajo
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4 CONCLUSAO

Os efeitos das politicas neoliberais na
América Latina fez também surgir movimentos
sociais combativos com grande capacidade de
mobilizag&o popular. Nas palavras de Chomski,
a América Latina é o lugar dos movimentos
populares mais significativos do mundo: ha um
despertar das populagdes indigenas (Chomski,
2009), das periferias urbanas, dos movimentos
do campo, “por estos y muchos otros medios,
Sudamérica se ha convertido en la region
mas apasionante del mundo”. O que vemos
acontecer hoje, na América Latina, coloca em
evidéncia essas questdes. Sdo novas formas
de lutas, diferentes das tradicionais, sindicatos,
partidos politicos, e que tém mostrado uma
grande capilaridade nas suas formagdes sociais,
e que tensionam essas relagdes: os Zapatistas
no México, o MST, no Brasil, os cocaleros na
Bolivia, etc.
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NOTAS

1. Compartilhamos daideiade que o Estadode bem-
estar social, os “trinta anos gloriosos”, restringiu-
se aos paises de capitalismo desenvolvido, na
periferia, teve-se antes um Estado de mal-estar
social” Ver Chico de Oliveira http://www.ibase.
br/userimages/francisco_de_oliveira_port.pdf

2. Souza Santos o denomina — “Estado Novissimo
Movimento Social”, mesclado com atividades do
“terceiro setor”.
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