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Resumo

O artigo trata dos contornos do Direito Penal de “tratamento” com base no
discurso médico-psiquiatrico, buscando analisar as consequéncias da reagio
(penal) ao sujeito “perigoso” e potencialmente criminoso, bem como a heran-
ca dessa periculosidade no Sistema de Justica criminal brasileiro. Dessa for-
ma, problematiza o Estado penal-psiquidtrico que passa a conectar a nogao de
“doenga” e de “perigo” como justificativa de negagao e aniquilamento do ser
humano.
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THE PENAL-PSYCHIATRIC STATE AND THE DENIAL OF
THE(PRESUMEDLY) DANGEROUS HUMAN BEING

Abstract

The article deals with the contours of the criminal law of “treatment” based
on the medical-psychiatric discourse, seeking to analyze the consequences of
the (criminal) reaction to the “dangerous” and potentially criminal subject, as
well as the inheritance of this dangerousness in the Brazilian Criminal Justice

System. In this way, it problematizes the penal-psychiatric state that comes to
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connect the notion of “disease” and “danger” as justification for denial and an-
nihilation of the human being.
Key words: Dangerousness, Criminal Justice System, penal-psychiatric state

1 INTRODUCAO

No final do século XIX, a Ciéncia havia demonstrado que
todo louco era naturalmente perigoso; era potencialmente crimino-
so. Todo criminoso era um degenerado e a impulsividade criminal
era uma manifestacdo da anomalia causada, principalmente, pela
mesticagem; a criminalidade era qualidade ontoldgica de determi-
nados individuos. Resumindo, os dois sujeitos englobavam os que-
sitos de enfermidade e perigosidade ligados ao contexto criminal. O
somente louco, se nao estava envolvido num fato criminoso, breve e
determinadamente estaria; o criminoso era criminoso porque apre-
sentava fatores bioldgicos indutivos ao comportamento delinquente.
Nao havia saida, a diagnose médica cercava por todos os lados e o
toque de sofisticagdo seria enfatizar e esgotar a questdo da periculosi-
dade, para ter apoio social capaz de legitimar as incursoes legislativas
que estariam a caminho. A luta entre as Escolas' — Classica e Positiva
— demarcava um momento de readequacio e redefinicdo do Direito
Penal e do controle do delito.

O positivismo criminoldgico fomentou um novo momento
intelectual e ideoldgico. Pelo trilho do intervencionismo e da funda-
mentagdo preventiva-especial, sem abandonar as herancas da escola
classica, nutria um Direito Penal hibrido, de conciliagdo entre garan-
tias penais liberais e intervengdes sobre a personalidade perigosa e
anormal do delinquente, em nome da defesa social.

Tais movimentos incentivaram o processo de produgao de
normas e de definicdo da conduta desviada que Alessandro Barat-
ta (2002) denominou de criminalizagdo primaria, que junto com os
mecanismos de aplicacdo das normas (criminalizagao secundaria),
isto é, o processo penal - constituido pelos 6rgaos de investigagdo e
poder judicidrio - e, com os mecanismos de execu¢do da pena e das
medidas de seguranga (criminalizagdo tercidria), formou um sistema
dinamico e complexo de fungdes do Direito Penal Moderno.

Estava aberto o caminho para se afirmar que se alguém fosse
preso, privado de suas garantias de cidadao, ocorreria nao apenas em
razdo de ter sido cometido um injusto penal, mas em razao de uma
doenca que se queria curar. “A prisdo, como forma de intimidag¢io,
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de vinganga, estava em desuso ou fora de moda. O judiciario ‘huma-
nizou-se’ a0 mesmo tempo que incorporou o desenvolvimento da
ciéncia. A prisdo se dava em nome da cura e em beneficio do proprio
preso.” (RAUTER, 2003, p. 39-40).

Nessa linha, a criminologia positivista brasileira surge sus-
tentada pela medicina social com aportes policialescos e, assim, os
médicos (criminélogos) encontraram (como estratégia politico-cri-
minal) o corpo doente que tanto procuravam no indesejado e inutil
criminoso; provaram, comprovaram e precisavam traduzir essas pes-
quisas e (con)firmagdes, juridicamente. Legislar era preciso e pren-
der também!

Essa é a discussdo do pequeno texto que ora se inicia. Pelas ba-
ses do discurso médico-psiquiatrico buscou-se analisar a construgao
do direito penal de tratamento enquanto reagdo ao sujeito perigoso e
potencialmente criminoso, bem como as consequéncias da heranga
dessa periculosidade no Sistema de Justica criminal brasileiro.

2 A CONSTRUCAO DO DIREITO PENAL DE
TRATAMENTO

O positivismo criminoldgico fomentou um novo momento
intelectual e ideoldgico. Pelo trilho do intervencionismo e da funda-
mentagdo preventiva-especial, sem abandonar as herangas da escola
classica, nutria um Direito Penal hibrido, de conciliagdo entre garan-
tias penais liberais e intervengdes sobre a personalidade perigosa e
anormal do delinquente, em nome da defesa social.

E por isso que as legislagdes penais do século XX serdo, sobretudo,
legislagdes sob o império da fundamentagdo preventivo-especial
e da necessidade de individualizagdo da pena, mas convivendo
com as concepgdes herdadas do classicismo, como a Legalidade, o
retribucionismo e a responsabilidade moral. Serdo legislagoes ge-
ralmente conciliadoras e de compromisso (como o cddigo penal
brasileiro de 1940) e, portanto, cindidas entre as exigéncias e obje-
tividade, certeza e seguranca juridica e de valorizagdo da concreta
individualidade perigosa do criminoso. (ANDRADE, 2003, p. 73).

Tais movimentos incentivaram o processo de produgio de
normas e de defini¢do da conduta desviada que Baratta (2002) deno-
minou de criminaliza¢do primaria, que junto com os mecanismos de
aplicacdo das normas (criminalizagdo secundaria), isto ¢, o processo
penal - constituido pelos drgaos de investigagdo e poder judicidrio
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- e, com os mecanismos de execu¢do da pena e das medidas de se-
guranca (criminalizagdo terciaria), formou um sistema dinamico e
complexo de fungdes do Direito Penal Moderno.

Esse sistema agigantado e estruturado conseguiu muitos
apoiadores e ndo ficou s6. Encontra-se inserido e cada vez mais
fortalecido na mecénica global de controle social, sendo concebido
como um processo articulado e dindmico de criminalizagao e poder
para o qual concorrem, além das instituigdes formais de controle,
os mecanismos do controle social informal: familia, escola, midia,
moral, religido, medicina, mercado de trabalho, internet, etc. Existe,
portanto, um “[...] macrossistema integrado pelas institui¢des for-
mais e informais, ou seja, todos nds integramos e participamos da
mecanica do controle, seja como operadores formais ou equivalen-
tes, seja como senso comum ou opinido publica” (ANDRADE, 2012,
p. 133-134).

Chega-se, por esta via, a dimensao ideoldgica? do sistema pe-
nal; e esse poder simbolico, invisivel, é exercido com a cumplicidade
daqueles que ndo querem saber que lhe estdo sujeitos ou mesmo que
o0 exercem; é um poder de construgido da realidade e que tende esta-
belecer uma ordem gnoseoldgica.

Nessa linha, a (re)produgdo sécio-individual da necessida-
de de controle penal-psiquidtrico no Brasil pautou-se em trés eixos
basicos: criminalidade/anormalidade (a aproximagao entre crime e
doenga entendida pelo viés da antropologia criminal desenvolvida
e modificada ao longo dos anos), periculosidade (associada direta-
mente ao louco-criminoso) e medo/inseguranga (conceito intrinse-
co a doenga mental e as relacdes sociais modernas). A construgdo do
esteredtipo do criminoso no século XIX com todos os seus atributos
(negro/miscigenado, pobre, doente, degenerado, perigoso etc.), so-
mado a tonica do medo’ — que, segundo Castel (2005), € o alicerce
das sociedades modernas, pois nao encontram em si a capacidade de
assegurar protecdo — (re)legitimaram a ideologia da defesa social, a
politica recrudescida de controle e repressdo e o direito penal mo-
derno autodefinido como direito penal de tratamento*.

Em busca da prote¢do e da seguranca social, do beneficio do
sujeito (criminoso e doente), da terapéutica humanitaria, da preven-
¢ao, essa via penaldgica de tratamento, fecundava uma codificagdo e
uma legislagdo transversal (de areas afins) coerente com suas bases
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ideoldgicas, mas transvestida do que se denominou de mito do Di-
reito Penal igualitdrio® - sedutor, simbolico e ilegitimo.

3 A CONTENCAO DA “PERSONALIDADE PERIGOSA”

A incursdo da medida de seguranga® - em 1940 ainda no siste-
ma do duplo binario - no ordenamento juridico-penal brasileiro sig-
nificou a incorporagdo de um critério de aplicacdo de pena que nao
se refere mais ao delito, mas sim ao sujeito considerado louco-cri-
minoso. Passa-se a um direito penal do autor onde o julgamento do
magistrado fica condicionado a suposta anormalidade do individuo,
ligada ao conceito de periculosidade. Uma vez considerado perigoso
o destino ¢ a medida de seguranga e a personalidade perigosa ¢ defi-
nida, segundo Rauter (2003, p. 71), “[...] como aquela em que existe
uma tendéncia delituosa, tendéncia essa avaliada pelo juiz como au-
xilio de seus peritos auxiliares (os psiquiatras, principalmente)”.

Interessante observar que, embora a prisao e 0 manicomio te-
nham se separado no passado, o cddigo de 1940 tratou de junta-los
novamente exaltando a conservacdo das funcoes idénticas de ambos:
defesa social, exclusdo social, relagao objetal, violéncia institucional,
circulo coisificante, etc. Tanto o sofrimento psiquico como o com-
portamento desviante, em geral, “[...] definem-se na base de uma
ideologia da diversidade, em que o direito de ser diferente ¢ negado
e todos 0s mecanismos institucionais estao destinados a sua submis-
sao e transformacdo.” (CASTRO, 1983, p. 177)

A periculosidade passa a ser pressuposto e a grande gestora
das medidas de seguranca e estas se tornam tao importantes, que
além de serem exclusivas em casos de inimputabilidade, tornam-
-se aplicaveis como complemento de pena privativa de liberdade ou
multa, suprindo assim, a ineficicia dessas penas simples (quando
impostas isoladamente). Afinal, havia necessidades reais de defesa
social e tornava-se urgente aplicar san¢des intimidatorias e inocui-
zadoras. Sim, os sujeitos perigosos precisavam de maior atengdo e
essa perigosidade, agora comprovada pelas ciéncias médicas, tinha
urgéncia de contengao. Néo é coincidéncia que as medidas surgem
como sangdes — da mesma forma que o projeto Ferriano de 1921 e
o0 codigo da Russia que as incluiu na férmula geral das medidas de
defesa social - ndo distinguindo essencialmente das penas.

Os codigos modernos, que ndo queriam aventurar-se deci-
didamente pelo campo do positivismo, iniciaram o tratamento da
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periculosidade criminal adotando um principio que se considerava
ser avan¢ado e fecundo, sem comprometer os axiomas classicos da
imputabilidade e da pena. Era preciso deter em tempo a tendéncia
delituosa e a saida era a profilaxia da infra¢do primaria; “[...] reco-
nhecer a periculosidade sem delito e sobre ela atuar, com os recursos
juridicos e médico-pedagdgicos que conhecemos é a conclusdo ne-
cessaria das premissas em que se fundamenta todo o movimento da
profilaxia criminal”. (BRUNO, 1977, p. 47).

A descoberta da ciéncia técnica e de seus reflexos no direito
penal estabeleceu as medidas de seguranca como consequéncia juri-
dica-penal de reconhecimento de um estado perigoso constante. A
realidade anterior que era o crime e que em torno dele desdobrava-se
toda a dinamica do direito penal, agora sofria um deslocamento para
o criminoso-doente-perigoso. “A consideragdo da personalidade
do agente na apuragio do delito e na determinagao das medidas de
defesa tornou-se imperiosa das ciéncias positivas do direito penal”
(BRUNO, 1977, p. 119-122).

Diante do quadro demasiadamente complexo, apresentam-se,
resumidamente, trés eixos de analise: 1) o portador de sofrimento
psiquico ndo infrator (encaminhado ndo mais para asilos de aliena-
dos, mas para hospitais psiquiatricos); 2) O portador de sofrimento
psiquico quando atribuida uma conduta delituosa (que apos o codi-
go de 1940 passa a ser encaminhado para locais especificos - mani-
comios judicidrios, casa de custddia e tratamento; colonia agricola
ou em instituto de trabalho, de reeducagao ou de ensino profissional;
ou na falta destes, sec¢do especial de outro estabelecimento; 3) O cri-
minoso perigoso (que além de pena privativa de liberdade, por con-
ta de sua perigosidade, passou a receber uma medida de seguranga
como complemento de pena).

Percebe-se que o nucleo duro dessas trés categorias é o mes-
mo - a perigosidade-anormalidade —, ou seja, no cotidiano de hospi-
tais psiquidtricos e manicomios judicidrios, sdo individuos tratados
igualmente, isso porque mesmo pertencentes a esferas de dominagao
distintas, relacionam-se, pois utilizam mecanismos de controle com
os mesmos objetivos, sendo diferencialmente executados, em pou-
quissimos casos. Entende-se por diferen¢a o modus operandi até a
efetiva inocuizacio e o local de execu¢do da medida; no mais, tudo
se inter-relaciona. A medicina psiquidtrica com seus tentaculos ino-
cuizadores trafega pelo Direito (Penal) pela justificativa cientifica e
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este se fortalece com elementos externos e absolutamente utilitarios.
“O louco sob a lei e o louco sob o cuidado médico ndo configuram
estatutos diversos” (DELGADO, 1992, p. 9).

4 A HERANCA MALDITA DA PERICULOSIDADE

O individuo perigoso construido no Brasil, oficialmente a
partir do século XIX, passa a ser o principal alvo de intervencao pu-
nitiva, tornando-se o fio condutor subsequente do desenvolvimento
das legislagoes (penal-psiquiatricas), bem como da politica criminal
ligada a pessoa em sofrimento psiquico submetida ao Sistema de Jus-
tica Criminal.

E assim que o Estado Penal-Psiquidtrico funciona como re-
agdo a periculosidade (presumida) do agente — adepta ao tradicio-
nal direito penal do autor —, ou seja, além de esta ser um requisito
da dogmatica penal de imposi¢do da medida de seguranga, apds o
incidente penal, o ntcleo duro do processo penal (tanto na fase de
instrucdo como de execucdo) também esta voltado (unica e exclusi-
vamente) para a questdo subjetiva do agente, ou seja, para a proba-
bilidade de cometer novos crimes em decorréncia da sua condigdo
biopsicoldgica supostamente comprovada pela ciéncia médica. “O
direito de punir, mesmo do século XIX, foi modulado ndo somente
a partir do que os homens fazem, mas a partir do que eles sdo ou
daquilo que se supde que eles sejam.” e cada vez mais, no nivel do
funcionamento, “[...] os juizes necessitam acreditar que eles julgam
um homem tal como ele ¢ e segundo aquilo que ele ¢” (FOUCAULT,
2006, p. 24-25).

E anova psiquiatria — que desponta no século XIX — que apre-
senta essa subjetividade criminosa, ou seja, o crime patologico, que
tem por motivo aquilo que esta fora de sua responsabilidade. O psi-
quiatra entra como uma modalidade de poder nessa esfera, tratando
o perigo social como uma enfermidade e atribuindo a necessidade
do exame psiquidtrico para legitimar a san¢do, fornecendo um nexo
causal a cada momento processual. O exame, entdo, “[...] edifica um
mecanismo de distribuicdo do poder-dizer a outros protagonistas,
externos ao campo juridico, sdo eles: médicos, psicélogos e psiquia-
tras”, os juizes paralelos do processo penal. (GLOECKNER; AMA-
RAL, 2013, p. 351).

As pericias psiquiatricas apresentam uma fisionomia técnico-
-cientifica anacrdnica. A linguagem ¢é estereotipada; o desenvolvi-
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mento e o tipo de indagagdes sao comprimidos em uma visao da psi-
copatologia predominantemente bioldgica e tradicional; a argumen-
tacdo se concentra em um raciocinio centrado no juizo consumado.
Para compensar o esquema convencional e previsivel, concedem-se
longas citagdes, reveladoras da situagdo critica de uma ciéncia que,
como a psiquidtrico-forense, raramente consegue se ancorar em
sOlidas certezas cientificas. Na realidade, dever-se-ia admitir que o
problema da indeterminagao atinge toda a psiquiatria. Com efeito,
bastaria considerar que a hipéotese multifatorial da doenga mental,
adotada em nossos dias, demonstra exatamente a subsisténcia de
uma nao resolvida crise epistemoldgica da disciplina e a tentativa de
chegar a um compromisso, diante de sua incapacidade de se reco-
nhecer em um paradigma definivel cientificamente. (VENTURINI;
CASAGRANDE; TORESINI, 2012).

Com efeito, a periculosidade social ndo corresponde a ne-
nhum dos critérios que constroem o diagnostico psiquidtrico sobre
os quais se funda o método cientifico e ndo se reveste de qualquer
valor terapéutico, cumprindo, tao somente, a fungao de defesa social.
Segundo Venturini, Casagrande e Toresini (2012), o juizo de pericu-
losidade se funda num critério de probabilidade, muito mais que de
possibilidade: expressa, do ponto de vista estatistico, uma perspecti-
va de recaida no evento negativo superior a 50%. Esse critério, que
talvez seja valido em alguns ambitos médicos, é totalmente arbitrario
no campo psiquico, porque o comportamento humano é extrema-
mente complexo e nao pode ser facilmente reduzido a estatisticas.

Séao essas qualidades morais de periculosidade e marginalida-
de que separam artificialmente a sociedade do sujeito em sofrimento
psiquico e, assim, “[...] institui-se uma correlagdo e identificagdo en-
tre punigao e terapeutizagdo, a fim de produzir uma agéo pedagogica
moral que possa restituir dimensdes de razdo e equilibrio” (AMA-
RANTE, 1995, p. 46-47).

Ainda sob essa perspectiva, a face que se expde é o tipo de
relagdo que se tem com esse doente/criminoso, previamente sele-
cionado. O significado estigmatizante e todas as consequéncias da
doenga mental imposta variam de acordo com essa abordagem. Ou
seja, confirmam a perda do valor social do individuo muito ante-
rior a suposta doenga, enquanto entidade morbida. Esta, por sua vez,
“[...] adquire significados concretamente distintos segundo o nivel
socioecondmico de quem esta doente” (BASAGLIA, 2010, p. 99).
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Tudo vai depender de quem se trata e ndo da doenca que se impoe
ou do incidente penal supostamente cometido.

A indissociabilidade preconceituosa e institucionalizada entre
sofrimento mental e perigo é o fundamento desse sistema penal psi-
quiatrizado que trabalha no funcionamento da punigao (retributiva)
como técnica de transformagio individual, conten¢do dos riscos e
prevencdo, assim como na procura dos estigmas patologicos para
marcar os rotulados como perigosos.

5 OSRACISMOS COMO FUNDAMENTOS DO PODER DE
MATAR DO ESTADO

Essa periculosidade, que se viu ressignificada nos ultimos
tempos pela retérica do risco, justificando o paradigma segregacio-
nista, sugere agora um questionamento importante que ndo gira mais
em torno do ponto se o confinamento protege ou nao a sociedade,
mas sim, de qual perigo o confinamento verdadeiramente protege?

Tentando aclarar este ponto, necessaria se faz uma retomada
sobre a questao dos racismos.

Os racismos’ como mecanismos fundamentais de poder sur-
gem como um corte entre o que deve viver e o que deve morrer. No
campo bioldgico da espécie humana a que se dirige o biopoder, a
distingao e a hierarquia das ragas surgem como maneiras de des-
qualificar grupos em relagdo a outros. Outra fun¢ao é deixar morrer
para garantir a sobrevivéncia; noutros termos, a morte da raca ruim,
inferior, garantira a vida sadia dos demais. Numa sociedade de nor-
malizagdo, o direito de matar do Estado necessariamente passa pela
trilha do racismo, afirma Foucault. E foi por esse eixo que se esta-
beleceu o vinculo entre a teoria bioldgica e o discurso de poder e se
encontrou “[...] uma maneira de pensar as relagdes de colonizagao,
a necessidade das guerras, a criminalidade, o fendmeno da loucura
e da doenca mental, a histéria das sociedades com suas diferentes
classes, etc” (FOUCAULT, 1999, p. 304-307).

Dessa forma, a raga adversa, o miscigenado (degenerado) re-
presenta o perigo bioldgico das ragas declaradas superiores e os ra-
cismos asseguram a mortificagdo na economia do biopoder. A nogao
de degeneracdo permite ligar o menor dos criminosos a todo um
perigo patoldgico para a sociedade e para a espécie humana. (FOU-
CAULT, 2006). Os racismos modernos, assinalados por Foucault,
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tratam de uma técnica de poder utilizada pelo Estado para exercer o
mecanismo de eliminagao ou contengdo e ndo uma simples ideologia
ou uma espécie de operagdo bioldgica. (FOUCAULT, 1999).

Faz todo o sentido observar que o combate a criminalidade foi
pensado através dos racismos, justificando e legitimando a elimina-
¢ao do criminoso perigoso ou seu isolamento. O mesmo se deu com
a loucura e as diversas anomalias.

Alinhado a Foucault, Basaglia (2010) endossa que os racismos
sd0 a busca do bode expiatério dentro de um grupo, a necessidade
de excluir a parte de si que se tem medo, a parte que se teme por ser
inacessivel. E um modo de nega-lo em si mesmo, negando o outro;
de afasta-lo, excluindo os grupos em que foi reificado.

A tese foucaultiana se comprova plenamente no Brasil. Foram
os racismos cientifico e bioldgico, utilizados pela medicina (psiqui-
atrica), que inspiraram e afirmaram o conceito de periculosidade
e ditaram o plano de inocuizagdo e exterminio como fundamento
do direito de prevenir comportamentos futuros. E respondendo ao
questionamento inicial, é desse perigo (?) que o Estado penal-psi-
quidtrico, com suas estratégias de confinamento e eliminagao, supde
querer proteger a sociedade.

Nesse ponto, o perigo é posto em questao porque devido aos
usos e abusos de diagndsticos psiquiatricos poder-se-ia concluir que
nada significam, mas nao ¢ bem assim.

Quando os psiquiatras chamam as pessoas de ‘paranoicas’ ou ‘com-
pulsivas, em geral se referem a algo tdo real como a pele escura de
um negro ou a pele résea de um homem branco. A questdo ndo é
que os diagnosticos psiquidtricos nao tenham significado, mas que
podem ser, e geralmente sdo, usados como cassetetes semanticos:
golpear a respeitabilidade e dignidade do sujeito o destroi, efetiva
e frequentemente, mais do que golpear seu cranio. A diferenca é
que 0 homem que empunha um cassetete é reconhecido por todos
como uma ameaga publica, mas aquele que empunha um diagnos-
tico psiquidtrico ndo é. (SZASZ, 1977, p. 194).

Apesar de vazios, mondtonos e impessoais — segundo Huls-
man e Celis (1993) — tais diagnosticos empreendem consequéncias
desastrosas, que vao desde a fixagdo de esteredtipos a invalidagio dos
seres humanos. No Sistema de Justi¢a Criminal brasileiro, quando se
tem um incidente de insanidade mental, os laudos que insistem em
afirmar (inquestionavel e cientificamente) a presenca de uma anor-
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malidade perigosista (na maioria dos casos) sentenciam o sujeito a
pena perpétua, apelidada de medida de seguranga (de tratamento),
que terd como papel exclusivo diminuir o risco que o individuo pe-
rigoso supostamente oferece a coletividade, seja pela eliminagéo ou
pela exclusao. Por isso, Zaffaroni (2007) sinaliza que a periculosidade
e seu ente portador (o perigoso) ou inimigo onticamente reconheci-
vel, cedo ou tarde, devido a sua seguranca individualizadora, termi-
na na supressao fisica dos inimigos. “O desenvolvimento coerente do
perigosismo, mais cedo ou mais tarde, acaba no campo de concen-
tragdo.” (ZAFFARONI, 2007, p. 104).

Com efeito, a periculosidade social ndo corresponde a ne-
nhum dos critérios que constroem o diagndstico psiquidtrico sobre
os quais se funda o método cientifico e ndo se reveste de qualquer
valor terapéutico, cumprindo, tdo somente, a fungao de defesa social.
Segundo Mattos (2012), o juizo de periculosidade se funda num cri-
tério de probabilidade, muito mais que de possibilidade: expressa, do
ponto de vista estatistico, uma perspectiva de recaida no evento ne-
gativo superior a 50%. Esse critério, que talvez seja valido em alguns
ambitos médicos, é totalmente arbitrario no campo psiquico, porque
o comportamento humano é extremamente complexo e nido pode ser
facilmente reduzido a estatisticas.

Séo essas qualidades morais de periculosidade e marginalida-
de que separam artificialmente a sociedade do sujeito em sofrimento
psiquico e, assim, “[...] institui-se uma correlagio e identificagdo en-
tre punigao e terapeutizagdo, a fim de produzir uma agdo pedagogica
moral que possa restituir dimensoes de razao e equilibrio” (AMA-
RANTE, 1995, p. 46-47).

Ainda sob essa perspectiva, a face que se expde é o tipo de
relagdo que se tem com esse doente/criminoso, previamente sele-
cionado. O significado estigmatizante e todas as consequéncias da
doen¢a mental imposta variam de acordo com essa abordagem. Ou
seja, confirmam a perda do valor social do individuo muito anterior
a suposta doenga, enquanto entidade moérbida. Esta, por sua vez, ad-
quire significados concretamente distintos segundo o nivel socioe-
condmico de quem esta doente. Tudo vai depender de quem se trata
e ndo da doenca que se impde ou do incidente penal supostamente
cometido.
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6 CONCLUSAO

Insiste-se aqui que a descoberta do homem pela ciéncia in-
fluenciou decisivamente no destino do direito penal (e de seus clien-
tes®), exatamente por aquela afirmar ter achado os fundamentos
(biopsicologicos) e as razdes (hereditarias, fisicas e sociais) do com-
portamento humano. Assim, a periculosidade criminal e a defesa so-
cial transformaram-se em polos entre os quais passam a desenvolver-
-se toda a dindmica do direito penal. Isso se torna substancial para
nortear, por exemplo, a disposi¢ao e os incrementos ramificados das
medidas de seguranca no Sistema de Justica Criminal brasileiro.

A indissociabilidade preconceituosa e institucionalizada entre
sofrimento mental e perigo é o fundamento desse sistema penal psi-
quiatrizado que trabalha no funcionamento da punigéo (retributiva)
como técnica de transformacio individual, contenc¢do dos riscos e
prevencdo, assim como na procura dos estigmas patologicos para
marcar os rotulados como perigosos.

Nessa busca incessante do poder penal-psiquidtrico para con-
ter e inocuizar/eliminar os perigosos-criminosos chega-se a neu-
tralizacdo e negagdo do proprio ser humano e suas subjetividades.
O adversario social que oferece perigo iminente torna-se o alvo da
politica (juridico-penal) do vale-tudo que ndo mede esforcos para
preservar a vida humana da sociedade de bem, através da eliminagao
da vida ndo-humana dos considerados indesejaveis.
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Notas:

! “Enquanto a Escola Cléssica sentou as bases ideoldgicas da reforma e das codificagdes penais

que se seguiram ao longo do século XIX e modelou o programa para a maturagao juridica
do direito penal do fato-crime, a Escola Positiva senta, por sua vez, as bases ideoldgicas e
programaticas para a reforma do direito penal classico, no sentido intervencionista e para
sua maturagdo” (ANDRADE, 2003, p. 71).

“As ideologias devem a sua estrutura e as fungdes mais especificas as condigdes sociais da
sua produgio e da sua circulagdo, quer dizer, as fung¢des que elas cumprem, em primeiro
lugar, para os especialistas em concorréncia pelo monopdlio da competéncia considerada
(religiosa, artistica, etc...) e, em segundo lugar e por acréscimo, para os nido-especialistas.
Ter presente que as ideologias sdo sempre duplamente determinadas, que elas devem as
suas caracteristicas mais especificas no s aos interesses das classes ou das frac¢des de
classes que elas exprimem (fungdo de sociodiceia), mas também aos interesses especificos
daqueles que as produzem e 4 logica especifica do campo de produgdo”. (BOURDIEU, 1989,
p. 13).

Segundo Bauman (2009), o medo do século XX ¢é fruto de um duplo movimento: por
um lado, é nas grandes dreas urbanas que se concentram as fungdes mais avangadas do
capitalismo. “[...] As cidades tornam-se objeto de novos e intensos fluxos de populagdo e
de uma profunda redistribui¢do de renda. Essa cidade social-democrata que se afirmou
no segundo pos-guerra torna-se ameagada em suas fundagdes, pois o tecido social é
submetido a intensas pressdes que produzem uma verticalizagdo crescente. O efeito desse
duplo movimento ¢ evidente na vida cotidiana de quem mora na cidade contemporénea:
enquanto os bairros centrais sdo valorizados e tornam-se objeto de grandes investimentos
urbanisticos, outras areas sdo corroidas pela degradagdo e tornam-se marginais. Quem
possui recursos econémicos ou tem condi¢oes de deslocar-se tenta se defender criando
verdadeiros enclaves nos quais a protegao é garantida por empresas privadas de seguranca,
ou transferindo-se para dreas mais tranquilas e nobres. Os mais pobres sdo for¢ados, ao
contrario, a suportar as consequéncias mais negativas das mudangas. Isso s6 pode gerar um
crescente e difuso sentimento de medo. Se essa é a dindmica estrutural a que estdo sujeitas
as cidades, ndo surpreende que alguns especulem com o medo, transformando-o na base
de uma politica de controle e repressao.” (BAUMAN, 2009, p. 8-9).

4«

2

Na era do industrialismo, a disciplina ¢ mais sutil. Nao se centra na programagao de
sele¢do de inimigos para elimind-los, mas na submissao de massas e nagdes para incorpora-
las a sua tecnologia e torna-las funcionais para o poder industrial. Seu principal objetivo
ndo é matar, mas domesticar para explorar. Isso tende a criar uma humanizagao das penas:
do corpo se passa a alma e a pena privativa de liberdade se expande” (ZAFFARONI et. al.,
2003, p. 395).

® Sobre o assunto, veja Baratta ( 2002).

¢ San¢do penal esta destinada tdo somente aos inimputdveis e semi-imputéveis desde o
Cédigo Penal (CP) de 1984, que impds o sistema vicariante no ordenamento juridico-penal
brasileiro. Cabe destacar que ndo se trabalhard de forma mais especifica tal instituto por
nao ser o objeto direto do presente texto.

7 Néo o racismo propriamente étnico, mas também do tipo evolucionista, bioldgico,
cientifico.
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8 “A seletividade é a fungdo real e a 16gica estrutural do sistema penal, comum as sociedades
capitalistas patriarcais. E nada simboliza melhor a seletividade do que a clientela da
prisdo, ao revelar que a construgdo (instrumental e simbélica) da criminalidade - a
criminalizagdo - incide seletiva e de modo estigmatizante sobre a pobreza e a exclusio
social, majoritariamente de cor ndo branca e masculina, e apenas residualmente (embora
de forma crescente) feminina”. (ANDRADE, 2012, p. 137-138).
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